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Аннотация. Каждое государство Древнего Мира имеет свою историю 
возникновения и развития. В статье анализируется своеобразное положение 
замужней женщины, которое она занимала в древневосточном гражданском 
праве. Рассматриваются важнейшие источники права древнейших государств 
Востока. Эти государства были деспотиями со своими особенностями. Древняя 
Индия как монархия имела отдельные демократические институты, а Древний 
Китай был абсолютной теократической монархией. Основными чертами права 
стран Древнего Востока были: кастово-сословный характер, дискретность, 
традиционность, консерватизм, казуистичность, незавершенность, формализм. 
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Важнейшими источниками права древнейших государств Востока, 
регламентирующими брачно-семейные отношения, являлись обычаи, законы 
Хаммурапи (Вавилон), Ману и Вишну-смрити (Индия), законы Древнего Египта. 
Последние, к сожалению, не сохранились до нашего времени и мы знаем о них 
лишь по отдельным сохранившимся фрагментам. Характерно, что право в то 
время было тесно связано с религией, религиозной моралью. 

Целью данной научной статьи является анализ своеобразного 
положения замужней женщины, которое она занимала в древневосточном 
гражданском праве. 
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Источниковую базу работы составляет широкий комплекс 
источников. Одним из древних источников изучения данной проблемы являются 
законы царя Хаммурапи. Законник Хаммурапи состоит из 282 статей. Из них 
полностью сохранилось 247. Остальные оказались стертыми. Некоторые из них 
удалось, впрочем, восстановить по документам знаменитой библиотеки 
ассирийского царя Ашшурбанипала. По своему значению и Ведомости Законы 
Ману не уступают Законнику Хаммурапи. Их составление относят к [ веку до н. 
э. Авторами законов Ману были, очевидно, жрецы одной из древнеиндийских 
брахманских школ. Они же дали этой кодификации имя Ману, одного из 
мифических прародителей человека. Написаны Законы Ману в форме двустишия 
(шлок), ритмической прозой, что должно было облегчить их запоминание. Всего 
в Законах 2685 статей. Язык, на котором написаны Законы Ману, называется 
санскритским. Это язык древних индусов. 

Согласно законам Хаммурапи и Древнего Египта брак заключался на 
основе договора от имени мужа и жены. Обязательным было согласие обоих 
родителей. Законы Ману не предусматривали заключения брачного договора, но 
был обязателен обряд вступления в брак, причем брать в жены можно было 
только женщину своей варны (гл. Ш, ст. 12-13 законов Ману). Брачный возраст 
для женщин был невысоким. Например, по законам Ману тридцатилетний 
мужчина мог взять в жены двенадцатилетнюю девочку, двадцатичетырехлетний - 
восьмилетнюю. Анализ законодательных актов позволяет говорить о том, что 
положение женщины в некоторых странах было подчиненным по отношению к 
мужчине. В главе 25 Вишну-смрити сказано, что «женщина в детстве подчинена 
отцу, в молодости — мужу, в старости — сыновьям». Вместе с тем женщина не 
была полностью бесправна. В законах Хаммурапи закреплены некоторые права 
женщин, в том числе и имущественные. Так, при заключении брака женщина 
могла требовать включения в Договор специальной статьи, запрещающей 
закладывать ее за долги (ст. 151 законов Хаммурапи), по объективным причинам 
сама могла уйти от мужа. При этом приданое оставалось ее собственностью. 
Женщина из рода авилума могла распоряжаться своим приданым, заключать 
сделки в присутствии мужа или сына. Более независимым было положение 
женщины в Египте, где сохранялись пережитки матриархата. Но в дальнейшем с 
укреплением прав мужчин, авторитет женщины снижается [1, с. 141]. 

В литературе начала ХХ в. нередко подчеркивается своеобразное 
положение замужней женщины, которое, якобы, она занимала в 
древнеегипетском гражданском праве. Так, некоторые исследователи считают 
возможным говорить о власти жены над мужем, или по меньшей мере, о полном 
равенстве жены и мужа в гражданском праве Древнего Египта. Такое 
возвышенное положение египтянки не согласуется, конечно, с бесправной 
судьбой замужней женщины в начале истории и медленным улучшением ее 
положения путем договора впоследствии. Поэтому в литературе мы встречаемся 
с недоуменным вопросом, чем объяснить исключительно высокое положение 
замужней женщины в праве Древнего Египта? К решению этого вопроса следует, 
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однако, приступать лишь в том случае, если будет заранее доказана правильность 
его постановки. Обратимся поэтому к рассмотрению данных, характеризующих 
гражданско-правовое положение замужней египтянки. 

Прежде всего, мы находим указания на существование в Древнем Египте 
несвободного брака, при котором, как нам известно, жена не только не властвует 
над мужем или равна с ним, но, напротив, вовсе поглощается мужем как в 
личном, так и в имущественном отношении. В одной надписи эпохи средней 
истории Египта в числе предметов, входящих в наследство сына, перечисляется 
жена наследодателя. В письмах чужеземных царей к фараонам упоминается о 
женах и сыновьях и вовсе не говорится о дочерях, чем подчеркивается, вероятно, 
патриархальный строй семьи того времени. Кроме того, сохранились следы 
заключения брака путем покупки невесты и слабый намек на похищение 
невесты. Отведения невесты в дом жениха ночью и незнание со стороны жениха 
своей невесты указывают также, скорее всего, на невольный брак. Наконец, вряд 
ли не самым важным доказательством несвободного брака в Египте служит 
кажущаяся сделка купли-продажи как форма заключения несвободного брака. В 
одном брачном контракте 525 г. до Рождества Христова невеста, обращаясь к 
жениху, говорит: «Ты мне дал и мое сердце в том удовлетворено деньги за то, 
чтобы я стала твоей служанкой. Я твоя служанка. Никто в мире не может меня 
отдалить от службы тебе. Я не могу уйти от тебя. Я даю тебе все, чем я владею: 
до денег и зерна (включительно) все мое имущество, и детей, что родятся у 
меня, и вещи, что я приобрету, и одежду, что на моей спине (с момента этого 
договора) и навсегда. Если кто-нибудь начнет тебя беспокоить из-за меня, 
говоря: «она не твоя служанка», и даст тебе сколько-нибудь денег и зерна, 
приятных твоему сердцу, твоя служанка будет (все же) еще на твоей службе, как 
и мои дети. Ты барин их во всяком месте, где их не найдешь. Клянись Аммоном! 
Клянись царем! Так не будет никаким образом служить тебе другая служанка: 
более того, ты (и) не возьмешь какой-нибудь служанки. Так не будет (тобой) 
сказано: «мне хочется стать (со второй) во всем подобно тому, как выше 
(условлено относительно меня)», и этим способом отдалить меня. Так не будет 
(тебе) никаким образом сказано, что ты берешь женщину для сожительства (с 
ней); я же клянусь тебе, что не покину комнаты, в которой ты находишься.» Нет 
сомнения, что в данном контракте мы имеем дело с мнимой самопродажей, 
который осуществляла женщина с мужем с целью установления брака. Такому 
способу заключения брака не следует удивляться. Нечто подобное мы имеем в 
римском праве, удостоверяемое римскими источниками [2, с. 154]. 

В этом отношении очень интересно сравнить египетский и римский 
способы заключения брака в форме воображаемой купли-продажи. К 
сожалению, в римских источниках не сохранилось подробностей данной формы 
установления брака, и мы лишены, таким образом, возможности провести 
сравнение во всех деталях, но некоторые параллели провести можно: 

— как в Древнем Египте, так и в Риме, женщина осуществляла мнимую 
продажу самой себя с целью заключения брака; 
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— как в том, так и другом праве, женщина становилась с помощью этой 
кажущейся продажи формальней в положении служанки, на самом деле - в 
положении хозяйки дома, матери семейства; 

— в личном отношении жена и ее дети поступали в полное подчинение 
мужа и отца, в том и другом праве; 

— местожительство мужа было местом жительства жены; 

— в имущественном отношении жена лишалась права получать что-либо 
для самой себя. Все, что она имела и добывала, принадлежало ее мужу; 

— сделка купли-продажи как форма заключения брака возникла в праве 
Египта и Рима путем соглашения, а не в силу предписания закона или судебной 
практики [3, с. 58]. 

Приведенное сравнение стародавних способов заключения брака в форме 
ложной купли-продажи указывает на существование в Египте несвободного 
брака. Следовательно, нельзя отрицать, как это делают некоторые исследователи, 
того, что в Египте царил в свое время институт власти мужа, подчинения жены 
мужу. Необходимо, однако, вместе с тем помнить, что форма самопродажи 
женщины, рассматриваемая нами, не была действительным соглашением, а лишь 
кажущимся, мнимой самопродажей. Следовательно, положение замужней 
женщины не могло быть, потому, униженным, как при действительной покупке 
жены. Путем особых соглашений, выраженных в виде торжественных формул и 
клятв, что присоединялись к мнимой продаже, замужняя женщина поднималась 
до положения «единой жены», «хозяйки дома». Отсюда в несвободном браке 
Египта УГ века до Рождества Христова мы должны видеть смягченную и 
улучшенную форму несвободного брака, подобную той, которая существовала в 
Риме в виде воображаемой продажи (соетйо). При несвободном же браке в 
собственном смысле этого слова, который возникал путем приобретения 
женщины (похищением, покупкой), положение замужней женщины было, 
разумеется, тяжелым и униженным. 

Брачный договор, который заключался в форме воображаемой 
самопродажи женщины, поддался, со временем, изменению в сторону 
установления свободного брака. Мы имеем в виду тот тип брачных договоров, 
что был применяемый главным образом в Фивах. Этот фиванский контракт, 
несомненно, находится в тесной связи с вышеизложенной формой самопродажи, 
потому что рядом с его существенными признаками указывается на "брачный 
дар", часто из двух монет, что давал жених своей невесте при заключении брака. 
Но, в противовес договору воображаемой самопродажи с перечислением в нем 
главным образом обязанностей жены, в Фиванском контракте мы находим 
изложение преимущественно обязанностей мужа. Так, в этом контракте обычно 
говорится: а) о взятии женщины как жены; б) о размере брачного дара (вена 
девства); в) о назначении сына ее наследником всего нынешнего и будущего 
имущества мужа; г) о неустойках на случай неверности мужа, прекращения 
брака по его желанию и взятие им другой жены (многоженство); д) человек не 
может ни прогнать свою жену, ни наносить ей обиду, ни дурно обращаться с ней; 
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е) муж обязан давать жене ежегодное содержание, что уплачивается ежемесячно 
деньгами и продуктами, или вместо получения от мужа ежегодного содержания, 
жена имела право пользоваться частью имущества мужа, которая становилась 
той общей частью супругов (частичная общность). Из перечисленных признаков 
Фиванского контракта ясно следует, что им устанавливается собственно 
свободный брак. Система имущественных отношений, как она дана фиванским 
контрактом, отчасти напоминает нам систему Талмуда: муж удерживает жену; в 
вознаграждение за это содержание он пользуется ее имуществом [4, с. 74]. 

Некоторую особенность в сравнении с Фиванским контрактом, 
представляет собой брачный контракт, который употреблялся в эпоху Птолемеев, 
в Мемфисе, и который может быть назван потому мемфисским контрактом. 
Сущность его заключается в том, что мужчина признавал себя виновным своей 
жене некоторую сумму денег, которую он получал от нее на момент заключения 
брака, но которой на самом деле он мог и не получить от нее или ее отца. Эту 
сумму мужчина обязывался вернуть жене в момент развода, а ровно в любое 
время в течение тридцати дней после заключения брака или с момента 
требования о том жены. Чаще всего бывало, что муж возвращал своей жене долг 
только в момент развода. Этот долг мужа жене обеспечивался всем его 
имуществом. В остальном Мемфисский контракт был тождественен по 
содержанию с контрактом Фиванским: мужчина берет женщину и устраивает ее 
как жену, он выдает ей ежегодное содержание, в том числе и на туалет, 
обеспечивает ей личное положение под страхом денежной своей 
ответственности и т. др. Мемфисский контракт, несомненно, устанавливает 
также свободный брак [5, с. 98]. 

Некоторые исследователи рассматривают Мемфисский контракт как 
договор, основанный на скрытом брачном даре жениха своей невесте. Таким 
образом, с этой точки зрения, Мемфисский и Фиванский брачные контракты 
стоят очень близко друг от друга, являясь лишь различными формами уплаты 
женихом брачного дара невесте. Один из этих исследователей Миттейс считает, 
что брачный дар развился на высшей ступени культуры из первоначальной платы 
за невесту. По его мнению, этот подарок был то в роли вена девичества, то в 
роли обеспечения вдовы; с течением же времени возник обычай возвращать 
мужчине брачный дар как часть приданого (фиктивное приданое, допайо апѓе 
пирбаѕ ш оѓет гедаЖа). Таким образом, приданое поглощало собой брачный 
подарок. В связи с институтом приданого в современной науке высказана 
догадка о происхождении пробного брака: он не сопровождался условием о 
приданом и определение имущественных отношений супругов. Поэтому 
пробный брак был вполне свободным браком. Отец не терял, при этом, права 
истребовать свою дочь от мужа в любое время. Итак, в попыточном браке жена 
не принадлежала к семье мужа. 

Выводы. Итоги работы нашли свое отображение в следующих 
положениях: 
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— установлено, что регулирование семейных отношений также как 
имущественных отражало деление общества на касты; 

— доказано, что в семейных отношениях прослеживался патриархат; 

— обоснованно, что столкновение материальных интересов семей мужа и 
жены привело к возникновению в жизни свободного брака. 
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ЕСОГОСТСАГ РЕКЅРЕСТІУЕ ОЕТНЕ РЕМАГ 5ҮЅТЕМ 


Аннотация. Предмет работы — правовые отношения в реализации 
экологической перспективы уголовно-исполнительной системы. Цель – анализ и 
выявление экологических перспектив нормативно-правового регулирования в 
уголовно-исполнительной системе. Основными методами представляемой 
работы выступают анализ, сравнение и юридический метод. В условиях 
финансовой ограниченности для государства крайне важно найти доступные 
пути для осуществления деятельности в области экологии. Уголовно- 
исполнительная система, располагающая довольно широким кругом рычагов 
влияния, при реализации своей основной функции способная принимать активное 
участие в различных экологических программах. 

АБѕігасі. Тле ѕиђјесі оў ше мог 15 [ева таноп5 іп іће ітріетепіайоп оў 
ше епуігоптепіа! регзресйуе оў йе репа! ѕуѕіет. Тһе ригроѕе 15 іо апа[уге апӣ 
еп! йе епуіғоптепіаі ргоѕресіѕ оў гесиіаіогу теошаНоп іп іће репа! ѕуѕіет. Тйе 
тат теіћоаѕ ој іће ргезетеа угогЁ аге апа[уѕіѕ, сотрагіѕоп апа йе Іееа! теіћоа. Іп 
сопййіопѕ оў ћпапсіа! сопѕіғаіпіѕ, й 15 ехігетеіу ітротіапі јог ше ше іо ћпа 
арогаа Ме мауѕ іо сату ош асіуйіеѕ іп Фе ћеа оў есооэу. Тре репа! епјогсетепі 
ѕуѕіет, мћісћ ћаѕ а дайу мае ғапее оў Іеуегѕ оў іпћїиепсе, 15 аЫе іо іаќе ап асійуе 
рагі іп уағіоиѕ епуігоптепіа! рғовтатѕ т ше ітріетепіаііоп оѓ ий; тат јипсіоп. 

Ключевые слова: экологическое право, уголовно-исполнительная система, 
учреждения и органы УИС, экологическая перспектива, экологическая 
обязанность. 

Кеу моғӣ5: епуігоптепіа! Іау, репа! епјогсетепі ѕуѕіет, іпѕійийопѕ апа 
Бойе; оў фе стітіпа! јиѕісе ѕуѕіет, епуігоптепіаї регѕресіїіуе, епуіғгоптепіа! аиѓу. 


В соответствии со ст. 42 Конституцией Российской Федерации [1], а также 
Федеральным законом «Об охране окружающей среде», каждый имеет право на 
благоприятную окружающую среду, каждый обязан сохранять природу и 
окружающую среду, бережно относиться к природным богатствам, которые 
являются основой устойчивого развития, жизни и деятельности народов, 
проживающих на территории Российской Федерации. 
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Исходя из вышеуказанного положения, данные права, а в большей мере 
обязанности, распространяются и на органы исполнительной власти, включая 
учреждения и органы уголовно-исполнительной системы (далее — УИС). 

Прежде чем обуславливать актуальность заявленной темы научной работы, 
следует рассмотреть экологическую ситуацию в Российской Федерации в конце 
первого и начале второго десятилетий ХХ века, следует обратиться к актуальным 
статистическим данным. Согласно статистическому бюллетеню, 
подготовленному Федеральной службой Государственной статистики 
(РОССТАТ), основные показатели окружающей среды за период с 2018 по 2020 
года выражаются в следующем: 

— в общее количество выбросов в атмосферу сократилось приблизительно 
на 10 млн. тонн; 

— образование отходов производства и потребления, в том числе опасных, 
уменьшилось почти на 300 тыс. тонн; 

— размещение отходов производства и потребления на объектах, 
принадлежащих хозяйственному субъекту, сократилось в среднем на 10 тысяч 
тонн [2]. 

При этом следует проанализировать объем государственного 
финансирования в рассматриваемой области: 

— индекс физического объема природоохранных расходов по направлениям 
природоохранной деятельности (в процентах по отношению к предыдущему 
году) составил 2018 г. – 102.7 %, 2019 г. – 98,2 %, 2020 г. – 103,4 %; 

— расходы на охрану окружающей среды по секторам (в фактически 
действовавших ценах, миллионах рублей) достигают 2018 г. – 658035, 2019 г – 
720905, 2020 г. – 871993. 

Исходя из представленных данных, следует подытожить: объем 
проведенных работ по охране экологической среды прямо пропорционален 
объему государственного финансирования. 

Однако точно такой же зависимостью обладают такие государственные 
направления, как экономика и экология. В условиях нестабильного мирового 
рынка закономерен прием обеспечения одних государственно важных сфер за 
счет экономии на других, таких как, например, социальная или экологическая 
сферы. Именно поэтому целью настоящей работы является глубокое изучение 
аспектов экологического обеспечения и выявления альтернативных способов 
регуляции вопросов экологии в условиях ограниченного государственного 
финансирования при помощи внутренних механизмов учреждений и органов 
УИС. 

Так, в настоящий момент в 45 территориальных органах ФСИН России 
осуществляется деятельность экологической направленности: на базе 
исправительных учреждений и с их участием организовывается сортировка и 
переработка отходов производства и потребления. В общей сложности на 
сортировочных и перерабатывающих объектах занято около 1657 человек. 
Безусловно, процент занятости осужденных, занятых на предприятиях 
подобного рода, относительно низкий, притом, что в целом на предприятиях 
учреждений и органов трудятся 54 % осужденных [3]. А это значит, что 
перспектива в осуществлении экологических проектов во многом проявляется в 
наличии лиц, способных непосредственно в них принимать участие. 
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Уголовно-исполнительная система как один из органов государственной 
власти имеет ряд целей, задач и функций, среди которых законодатель не 
отводит роль экологической деятельности. Однако некорректно утверждать, что 
деятельность данного органа не пересекается с экологической сферой. В связи с 
тем, что четкие указания в специальных нормативно-правовых актах об 
исполнении экологической обязанности фактически отсутствуют, на него 
распространяются общие обязанности всех субъектов российского права. И в 
данном случае эту обязанность условно можно разделить на две группы: 
минимальные и максимальные обязанности. Различие этих групп состоит в том, 
что для реализации первой достаточно исполнение общепринятых правил, а что 
касается максимальной обязанности, то здесь идет речь об участии данного 
органа в развитии приоритетных государственных направлений — охраны 
окружающей среды. 

В рамках реализации возложенных государством обязанностей 
учреждения и органы УИС осуществляют свою деятельность в следующих 
направлениях: в сфере землепользования; в сфере лесопользования; в сфере 
водопользования [4, с. 412]. Исходя из этого, учреждения и органы УИС обязаны 
в минимальной степени восполнить ущерб, наносимый окружающей среде, 
задействуя при этом все возможные методы и способы. В максимальной 
степени — развивать и внедрять различные механизмы по решению 
экологических проблем. Рассмотрим каждую категорию обязанностей более 
детально. 

Так, при исполнении минимальных обязанностей, возложенных на 
указанные выше органы государственной власти, должным образом следует 
обеспечить соблюдение экологического законодательства в трех направлениях. 
Обширный спектр производственной деятельности, организованный в 
исправительных учреждениях, а также на предприятиях, которые 
взаимодействуют с территориальными подразделениями ФСИН России, 
представляет следующие виды производств: сельское хозяйство, лесозаготовка, 
деревообработка, текстильное производство, машиностроение и 
металлообработка. В результате этого не минуемо вырабатываются отходы, 
выбросы и иные загрязнения, которые в обязательном порядке подлежат 
переработки, утилизации и захоронению. 

Учреждения и органы УИС при осуществлении своих основных целей, 
задач и функций, на праве государственного образования пользуются 
совокупностью прав, касающихся использования природных ресурсов и охраны 
окружающей среды, именуемой правом специального природопользования [5, с. 
88]. В направлении землепользования, согласно статье 39.9 Земельного кодекса 
Российской Федерации (ЗК РФ), земли, преданные в пользование учреждениями 
и органами УИС, являются государственной собственностью, а, в соответствии 
со статьей 27 ЗК РФ - изъяты из оборота [6]. Взяв во внимание этот факт, 
исполнение возложенной обязанности такими субъектами заключается в 
получении соответствующих разрешений (лицензий) при осуществлении 
соответствующей хозяйственной деятельности, включая сельскохозяйственную, 
соблюдении правил пользования предоставленными ресурсами, регулировании 
объема отходов, выбросов и иных загрязнений, а также производство их 
переработки и утилизации. 
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В рамках осуществления сельскохозяйственной деятельности 
пенитенциарные учреждения, наравне с другими землепользователями, обязаны: 
рационально относится к использованию земель сельскохозяйственного 
назначения, производить необходимые мероприятия по их охране (сохранение, 
восстановление и улучшение качества земель), а также проводить различные 
агротехнические, рекультивационные и мелиоративные мероприятия в целях их 
восстановления, улучшения и дальнейшего развития. 

В качестве одного из производственного направления деятельности 
учреждений УИС выделяют: лесозаготовку, деревообработку, в связи, с чем 
следует рассматривать такое обширное направления как лесопользование. 
Учреждения, осуществляющие такую деятельность, относятся к учреждениям с 
особыми условиями хозяйственной деятельности, участвующим в масштабном 
пользовании лесным фондом [5, с. 89]. В соответствии со статьями 29, 46, 71 
Лесного кодекса Российской Федерации (ЛК РФ) [6], данные учреждения как 
уполномоченные юридические лица осуществляют заготовку, переработку 
древесины и иных лесных ресурсов. На основании этого, исполнение 
экологической обязанности в сфере лесопользования связывают с соблюдением 
четко установленных правил использования земель лесного фонда и иных 
лесных ресурсов, проведение комплекса мероприятий по охране лесов от 
пожаров, загрязнения (в том числе радиоактивными и химическими веществами) 
и от иных видов негативного воздействия [5,с. 90]. 

Экологическая обязанность в сфере водопользования, возложенная на 
учреждения, исполняющие уголовные наказания в рамках уголовно- 
исполнительной политики, неразрывно связана с предоставлением водных 
объектов и их ресурсов в учреждения ФСИН России, урегулированным главой 3 
Водного кодекса Российской Федерации (ВК РФ) [8]. В части исполнения 
возложенной обязанности по охране окружающей среды ФСИН России в лице её 
структурных подразделений обязаны: предотвращать негативное воздействие на 
водные объекты и их ресурсы, организовывать работу очистных сооружений и 
иных сооружений, а также соблюдать налоговое законодательство за 
пользование водными ресурсами [5, с. 91]. 

Таким образом, возложенные на учреждения и органы УИС обязанности в 
области охраны окружающей среды неумолимы перед основными целями, 
задачами и функциями, исполняемыми ими первостепенно. Реализация нормы, 
указанной в статье 58 Конституции РФ, производится посредством соблюдения 
требований федерального, ведомственного и местного законодательство в части 
землепользования, лесопользования и водопользования. При этом вступление 
данного субъекта в эти правоотношения невозможно порознь, а осуществляется 
комплексно в тесной взаимосвязи, образуя единый механизм исполнения 
обязанности по охране окружающей среды (или охрана природы, защита 
природы). Такой механизм обеспечивает четкое соблюдение так называемой 
минимальной группы экологических обязанностей, что становится прочной 
основой для осуществления указанной выше максимальной группы 
обязанностей. 

Рассматривая потенциальные возможности УИС в области охраны 
окружающей среды на сегодняшний день, следует говорить о таких программах, 
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которые воплотимы в тех условиях, в которых пребывают различные категории 
осужденных. Так, в условиях финансовой ограниченности государство 
стремится задействовать все существующие у него резервы, включая 
материальные и нематериальные составляющие. При этом ни в коем случае речь 
не идет о целенаправленной эксплуатации рабочей силы осужденных для 
реализации не рентабельных государственных направлений. Суть все же 
заключается в том, чтобы исполнять поставленные перед учреждениями и 
органами УИС, исполняющими уголовные наказания, цели и задачи, в 
соответствии с статьей 1 Уголовно-исполнительного кодекса Российской 
Федерации (УИК РФ) [9]. В частности, определение средств исправления 
осужденных, как одна из задач УИК РФ, дает в рамках российского 
законодательства привлекать осужденных к труду, при этом в Законе Российской 
Федерации от 21.07.1993 № 5473-1 «Об учреждениях и органах, исполняющих 
уголовные наказания в виде лишения свободы» [10] четко установлено, что 
получение прибыли от труда осужденных не должно быть преимущественнее их 
интересов. При таких условиях становится очевидным, что реализация 
максимальной группы обязанностей по обеспечению охраны окружающей среды 
и осуществление различных экологических проектов становятся в большей 
степени условным, так как учреждения, о которых говорилось выше, в большей 
степени сконцентрированы на выполнение ими основных поставленных перед 
ними задач. 

Однако если рассматривать реализацию некоторых экологических 
проектов при участии учреждений и органов УИС как составную часть 
масштабного механизма исполнения уголовных наказаний, то такое объединение 
приобретает совершенно иной целевой окрас и практическое назначение: 
приобщение указанных органов государственной власти к реализации 
природоохранного направления и выполнения как указано выше — максимальной 
группы обязанностей, позволит всесторонне использовать имеющийся 
потенциал данных образований, а также в воспитательных целях привлекать 
часть населения – в данном случае осужденных, к экологической, нравственной 
культуре. Поэтому далее следует более конкретно остановиться на наиболее 
потенциальных в данном контексте категориях осужденных, отбывающих 
уголовные наказания, для полномасштабного раскрытия заявленной 
проблематики. А для определения таких категорий логичнее всего применить их 
классификацию в зависимости от условий отбывания ими наказаний: 
осужденные, отбывающие наказания не связанных с изоляцией от общества, и 
осужденные, отбывающие наказания, связанные с лишением свободы. 

Говоря о первой категории лиц, отбывающих уголовные наказания, следует 
учитывать их внутреннюю структуру и так называемую «разновидность». Речь 
идет о тех лицах, которые отбывают наказания, предусматривающие 
определенную трудовую деятельность, а именно: осужденные к обязательным и 
исправительным работам. Эти группы наиболее интересны в данном случае в 
связи с тем, что органы исполняющие данные наказания в соответствии со 
статьей 16 УИК РФ - уголовно-исполнительные инспекции (далее — УИИ), 
играют решающую роль в определении места работы для под учетных им лиц. 
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Так, в основу выбора мест для исполнения наказания, не связанного с лишением 
свободы, лежит условно обозначенный институт взаимодействия УИИ с 
органами местного самоуправления. В связи с тем, что деятельность органов 
местного самоуправления и деятельность многофункциональных УИИ во 
многом пересекается, то для наибольшего пересечения этих государственно- 
правовых образований следует реализовать такие проекты, которые бы 
позволили удовлетворять интересы обеих сторон: с точки зрения УИИ - 
трудоустройство осужденных, а с точки зрения органов местного 
самоуправления — поддержание порядка на управляемой ими территории, 
включая выполнение различных задач природоохранного характера. 

Поэтому для неукоснительного исполнения и реализации задач, 
возложенных на указанные органы государственной власти, необходимо четкое 
установление взаимодействия УИИ с органами местного самоуправления и 
организациями, в которых осужденные отбывают обязательные и 
исправительные работы. Такое взаимодействие предлагается сформировать 
посредством конкретизации норм, а именно создание нормативной базы для 
практического применения, в которой бы отражалось следующее: основания, 
цели и задачи взаимодействия УИИ и органов местного самоуправления, более 
точный порядок взаимодействия, а также определение внутренних 
подразделений, входящих в структуру органов местного самоуправления, 
занимающихся вопросами взаимодействия с учреждениями и органами УИС [11, 
с. 65]. 

Что касается последнего элемента совместной целевой работы, то здесь 
необходимо определить самостоятельные органы, функционирующие на базе 
исполнительно-распорядительных органов муниципальных образований, 
деятельность которых построена исключительно на работе по взаимодействию с 
УИИ, а это: во-первых, учет объектов, на которых видится перспективным 
реализация трудоустройства осужденных по выполнению ими природоохранных 
трудовых функций, связанных с выполнением работ по озеленению 
муниципальной территории, выполнение уборочных, ремонтных работ, 
благоустройство территории в сфере коммунального хозяйства, а также работ 
связанных с переработкой и утилизацией мусорных отходов, во-вторых, 
организация трудового механизма: контроль за исполнением ими трудовых 
обязанностей, реализацией их трудовых прав. 

Однако для организации такой работы следует учитывать особенности 
конкретных муниципальных образований и оценивать целесообразность такого 
устройства, например, в муниципальном образовании, на территории которого 
стабильно низкий процент осужденных, отбывающих наказание без изоляции от 
общества, неликвидно организовывать взаимодействие УИИ с органами 
местного самоуправления подобным образом. Такая система предполагает 
относительно высокий процент осужденных лиц, отбывающих наказания, не 
связанных с изоляцией от общества, для обеспечения постоянной и стабильной 
работы предложенных выше органов, функционирующих на базе 
исполнительно-распорядительных органов муниципальных образований. 

Построив систему взаимодействия УИИ и органов местного 
самоуправления, таким образом, представляется возможным реализация 
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экологических проектов и программ, включающих непосредственную 
деятельность по охране окружающей среды (или охрана природы, защита 
природы), которая может стать прочным перспективным направлением 
деятельности обоих государственно-правовых образований. 

Как было указано выше, сущность природоохранной деятельности 
учреждений и органов УИС следует рассматривать, исходя из того, какая 
категория осужденных вовлекается в ее процесс. Так, говоря об учреждениях, 
исполняющих наказания в виде лишения свободы, стоит отметить, что на 
сегодняшний момент деятельность этих учреждений в рамках своих 
возможностей реализуют различную деятельность, которую так или иначе 
можно назвать природоохранной, например, переработка и утилизация отходов 
производства и потребления. 

Согласно официальным данным, из 79 территориальных органов ФСИН 
России, осуществляющих производственную деятельность, в 48 организована 
работа по обработке и утилизации отходов, где на 01.07.2020 привлечено к труду 
1 590 человек (на 01.04.2020 — 1 476 человек). В 31 территориальном органе 
ФСИН России прорабатывается вопрос по привлечению осужденных к работам 
по обработке и утилизации отходов на 2021—2025 гг. [12, с.49]. 

Очевидно, что эти данные позволяют заключить о стремительном темпе 
развития данного производства в указанных нами выше учреждениях. Такая 
динамика обусловлена острой необходимостью решения назревших 
экологических проблем — во-первых, и извлечение экономической выгоды от 
переработки отходов для производства новой продукции из вторичного сырья — 
во-вторых. При этом некорректным следуем считать суждение о том, что такими 
темпами учреждения и органы УИС преобразуются в масштабные мусорные 
полигоны, обслуживаемые известным контингентом — осужденными. 

Как было отмечено в начале работы, государство в лице уполномоченных 
органов всесторонне старается решить назревшие экологические проблемы, 
которые неминуемо связаны с экономикой непосредственно. Поэтому в этих же 
целях в некоторых учреждениях УИС организована работа по решению 
экологических проблем, а именно — избыток на территории Российской 
Федерации отходов потребления, а также экономических — предоставление 
востребованных рабочих мест для лиц, отбывающих уголовные наказания в виде 
лишения свободы. Кроме того, объекты по обработке и утилизации отходов на 
территориях учреждений УИС принадлежат сторонним организациям. 
Учреждения УИС оказывают услуги коммерческим организациям по обработке 
и утилизации отходов, при этом технологическое оборудование предоставляют 
коммерческие организации на условиях безвозмездного пользования, 
обеспечивают сырьем и осуществляют реализацию готовой продукции. 

Тем самым, УИС создает благоприятную среду для развития отношений 
между организациями и лицами, нуждающимися в трудоустройстве, 
направленных для решения экологических проблем, в том числе. 
Положительный опыт в реализации такой системы прослеживается в ГУФСИН 
России по Кемеровской области — Кузбассу, где в шести исправительных 
учреждениях функционируют участки по переработке пластиковых отходов в 
специальные гранулы из сырья заказчика. Производственные мощности данных 
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участков позволяют перерабатывать до 3 тысяч тонн отходов пластика в год [12, 
с. 51]. 

Кроме того, в качестве логичного продолжения деятельности по 
переработки имеющихся отходов следует предложить реализовывать 
переработанное сырье в производстве новой конкурентоспособной продукции. 
Например, в пределах одного территориального органа организовать так 
называемую экологическую цепь, в которой одно учреждение УИС, базируется 
на сортировке отходов потребления, второе — переработке, а третье -— 
производстве продукции из переработанного сырья. Так, проводящим эту цепь 
можно выделить такое сырье как пластик, который подлежит производству 
огромного ассортимента востребованного на рынке товара: пластмассовая тара, 
мебель, детали, игрушки, элементы одежды, обувь и др. Все это способствует 
организации целой системы экологического и экономического направлений, 
которая решит ряд имеющихся на данный момент проблем. 

Указанные выше возможности учреждений и органов УИС, исполняющих 
наказания как связанных, так и не связанных с лишением свободы, для 
наилучшего результата следует комбинировать, то есть организовать 
масштабную работу по взаимодействию всех субъектов, имеющих 
экологическую перспективу: уголовно-исполнительных инспекций, органов 
местного самоуправления и исправительных учреждений, исполняющих 
уголовные наказания в виде лишения свободы. 

Резюмируя все вышесказанное, следует отметить следующее: уголовно- 
исполнительная система в лице уполномоченных учреждений и органов 
реализует в соответствии с российским законодательством ряд обязанностей по 
охране окружающей среды. При этом эти обязанности условно можно разделить 
на две группы: минимальные, то есть обязательные для всех, и максимальные, 
реализуемые в рамках специфики осуществляемой деятельности. 

В совокупности проведенного исследования выявлено, что для реализации 
обоих групп обязанностей учреждения и органы УИС располагают 
соответствующей базой: субъекты — лица, заинтересованные в трудоустройстве и 
скорейшем отбытии срока наказания, производственные объекты, имеющиеся на 
территории исправительных учреждений, а также сотрудники, организующие в 
полной мере процесс всей деятельности, в том числе, и направленной на 
развитие экологического потенциала уголовно-исполнительной системы. 
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Аннотация. Служба в учреждениях и органах уголовно-исполнительной 
системы является трудным и опасным видом службы в связи с чем 
отечественному законодателю необходимо как-либо привлекать граждан на 
службу, одним из способов привлечения является обширная система социальных 
гарантий для сотрудников ФСИН. В работе изучаются проблемы социально- 
правовой защиты сотрудников УИС. 

АБѕігасі. Зеглсе т тушиноп5 апа Бойе; оў іһе репа! епјогсетепі ѕуѕіет 15 а 
а си апа дӢапеегоиѕ іуре оў ѕегуісе, апа Шегерюге ше аотезйс Іесіѕіаіог пеейѕ іо 
ѕотећоу аїгғасі сіїгепѕ іо іће ѕегуісе, опе оГ іће мауѕ іо айгғасі 15 ап ехіепѕїіуе 
ѕуѕіет ој ѕосіа! еиагғапіееѕ юг етріоуееѕ оў Ше Еейега! Репііепійагу $егуісе. Тһе 
рарег ѕіийіеѕ ше ргођІетѕ оў ѕосіа! апа Іева! ргоіѓесіїоп оў йе етріоуееѕ оў іће 115. 

Ключевые слова: УИС, ФСИН, сотрудники, социальные гарантии, 
гарантии. 

Кеу ног: 015, Е51М, етрІоуееѕ, ѕосіа! сиағапіееѕ, еиағапіееѕ. 


Современная уголовно-исполнительная система старается обеспечить 
безопасность жизни и здоровья действующих сотрудников так и потенциальных 
кадров. Для их привлечения ФСИН старается гарантировать деятельность 
сотрудников, а так же стимулировать их службу с помощью различных льгот и 
иных способов социально-правовой защиты. Основными документами, 
регламентирующими виды, а так же порядок предоставления выплат и иных 
льгот закрепляются в следующих нормативно-правовых актах: 

— Федеральный закон "О социальных гарантиях сотрудникам некоторых 
федеральных органов исполнительной власти и внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Российской Федерации" от 30.12.2012 М 283- 
ФЗ; 

— Приказ Федеральной службы исполнения наказаний от 16 августа 2021 г. 
М 701 "Об утверждении Порядка обеспечения денежным довольствием 
сотрудников уголовно-исполнительной системы Российской Федерации"; 

— Приказ ФСИН России от 27.05.2013 М 269 (ред. от 23.04.2018)"Об 
утверждении Порядка обеспечения денежным довольствием сотрудников 
уголовно-исполнительной системы, Порядка выплаты премий за добросовестное 
выполнение служебных обязанностей сотрудникам уголовно-исполнительной 
системы и Порядка оказания материальной помощи сотрудникам уголовно- 
исполнительной системы". 
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При кратком анализе можно выделить следующий ряд льгот: 

— жилищные; 

— денежные; 

— медицинские; 

— правовые; 

— иные. 

Предлагаю разобрать каждый вид льгот в отдельности и выделить их 
проблему, а так же возможные пути решения. 

Жилищные льготы заключаются в таких элементах как: 

Сотрудникам предоставляется служебное жильё в порядке социального 
найма, но в тот же момент служебное жильё имеется преимущественно в двух 
регионах (Красноярский край, Новосибирская область). 

При отсутствии возможности предоставления жилья сотруднику, он имеет 
право подать заявление на предоставление компенсации за поднаём жилищного 
помещения и сумма варьируется в зависимости от региона, так к минимум 
составляет 1500 рублей, а для городов федерального значения сумма составляет 
15 000 рублей, но при сравнении средней суммы арендной платы становиться 
очевидно, что сумма компенсирует лишь какой-то процент. Отдельно выделяют 
возможность территориального органа ФСИН России выплатить компенсацию 
за поднаём жилья не в каждом месяце, а в конце года, что так же двойственно, 
поскольку сотрудник только приступивший к работе не всегда имеет 
возможность оплачивать арендную плату в зависимости от региона, что является 
негативным признаком и может склонить сотрудника к нарушению должностных 
инструкций и правил, что влечёт к нарушению обеспечения безопасности [1, с. 
99]. 

При наличии у сотрудника семьи ему предоставляется жильё в 
зависимости от количества её членов, так если сотрудник 1, то ему выделяется 
33 кв. метра, при наличии 2-х членов семьи им выделяется жильё площадью 42 
кв метра, а при рождении 3 и последующих членов семьи им выделяется не 
менее 18 кв. метров на каждого члена семьи [2, ст. 7]. 

Сотрудники ФСИН прослужившие 10 календарных лет имеют право на 
получение единовременной денежной выплаты для покупки жилья или выдача 
сертификата на постройку дома, но обращаясь к официальным данным ФСИН 
России можно заметить негативную тенденцию о получении выплаты, поскольку 
количество сотрудников находящихся на очереди, а также количество лиц, 
получивших её не пропорционально, что показывает слабую активность ФСИН в 
предоставлении данной выплат. Также стоит заметить, что по сей день не 
существует единой системы очерёдности лиц, которые встали на очередь для 
получения выплаты, что может привести к развитию коррупционной 
составляющей, а также к ухудшению условий безопасности сотрудников в плане 
социальных гарантий. 

Таким образом, жилищные гарантии реализуются крайне слабо и неохотно 
со стороны ФСИН, что может повлечь за собой негативные события. Решениями 
данных проблем может стать предоставления жилья на основе найма при 
котором сотрудник оплачивает только коммунальные услуги, а через 
определённое количество лет имеет право на её получение. Решение проблемы 
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компенсации за поднаём жилья может стать внесением в действующее 
законодательство не конкретной денежной суммы, а процента за арендную плату. 
Также необходимо создать единую базу, направленную на обобщение общего 
числа лиц, которым необходима единовременная денежная выплата для 
приобретения либо постройка жилья. 

Денежные льготы заключаются в таких элементах, как оклад денежного 
содержания, который формируется из более 5 элементов. 

В случаи путешествия по территории РФ сотрудник имеет право на 
получение денежной компенсации стоимости проезда, но по самому дешёвому 
тарифу, а также только по территории РФ. Также стоит выделить, что ранее (до 
2018 года) сотруднику ФСИН позволялось компенсировать стоимость проезда 
даже в тех случаях, когда член его семьи поехал отдельно от него и в другую 
местность. 

Здесь также стоит выделить выделение окладов на нужды сотрудника, 
которые являются взаимоисключающими и измеряются стоимостью оклада 
сотрудника. К примеру: при заключении брака или переезде у сотрудника 
имеется право на получение только одного вида льготы. Отдельно стоит 
выделить, что пособие при рождении ребёнка было и вовсе убрано в приказе 
МинЮста №701, а старые виды выплат для переезда по месту службы (до 1 
оклада) и обзаведения хозяйством (до 3 льгот) распространяются только на 
выпускников очной формы обучения ведомственных учреждений. Здесь можно 
выделить такую проблему, что сотрудникам которые служат в учреждениях и 
органах УИС исполняющих наказание в виде лишения свободы полагаются 
гораздо большие размеры единовременных выплат нежели на иные категории 
сотрудников [3, с. 76]. 

Медицинские льготы состоят в том, что сотрудник при поступлении на 
службу подлежит обязательному медицинскому страхованию, при получении 
травмы или иных повреждений сотрудник имеет право на получение санаторно- 
курортного или медицинского лечения с целью восстановления. 

Также можно выделить, что сотрудники ФСИН имеют право на получение 
санаторного лечения, но проблема заключается в том, что в ведении ФСИН 
присутствует не более 5 учреждений, а большая часть предоставляет свои услуги 
взаимодействуя с другими правоохранительными органами (в большинстве 
случаев МВД). Из вышесказанной проблемы можно прийти к выводу о том, что 
получить данную льготу проблемно ввиду больших очередей. 

Возвращаясь к вопросу страхования, стоит уделить отдельное внимание 
факту того, что для их получения необходимо иметь небольшую или высокую 
тяжесть вреда здоровью, а так же соответствовать определённым критериям. К 
примеру: при получении ожога тела общей областью 11% выплата не будет 
осуществлена поскольку для получения страховки необходимо минимум 15% 
поражения площади тела ожогами. 

Правовые гарантии состоят в закреплении большого перечня выплат и 
иных способов защиты, которые были перечислены: 

— обязательное медицинское страхование; 

— льготы и гарантии членам семьи в случаи смерти сотрудника; 

— выплаты сотруднику в случаи получения им травмы; 

— и так далее. 
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Иные льготы заключаются в отдельном регулировании вопросов в 
отношении сотрудников, таких как взаимодействие с осуждёнными или лицами, 
находящимися под следствием (подозреваемые и обвиняемые), а так же особый 
порядок привлечения в случаи совершения правонарушения или преступления в 
отношении сотрудника. 

Закон РФ от 21 июля 1993 г. М 5473-[ "Об учреждениях и органах, 
исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы" в главе 5 
гарантируется право сотрудника на непревличение его к уголовной 
ответственности в случаи правильного применения физической силы, 
специальных средств или огнестрельного оружия, порядок применения которых 
так же закреплён в главе 5, а статья 31.3 гарантирует право сотрудника и членов 
его семьи на личную безопасность. 

Уголовный кодекс Российской Федерации закрепляет гарантию особого 
порядка привлечения подозреваемого в случаи покушения на сотрудника 
правоохранительных органов (ст. 317 УК РФ), а так же более строгое наказание 
по сравнению с аналогичной статьёй (105 УК РФ) [4]. 

В КоАП РФ также закрепляется гарантия сотрудника (ст. 28.3,23.4 КоАП 
РФ) привлекать к административному наказанию осуждённого за ряд статей (ст. 
19.3,20.1 КоАП РФ) закреплённых в КоАП [5]. 

В завершении стоит затронуть такие льготы, которые были упразднены, 
что не является мотивирующим фактором для поступления на службу, а так же 
повышающим её престиж: 

— отмена бесплатного проезда для сотрудников ФСИН на общественном 
транспорте; 

— отмена оплаты 100% стоимости ЖКХ; 

— отмена выплаты за не выданное вещевое обеспечение за весь срок 
службы; 

— отмена компенсации стоимости передвижения за пределами РФ; 

– и так далее [6, с. 296]. 

Таким образом, подведя итог ко всему вышесказанному можно прийти к 
вывод о том, что современная уголовно-исполнительная система крайне 
двойственно старается обеспечить своих сотрудников должными социально- 
правовыми гарантиями и иными льготами, что заметно в порядке рассмотрения 
всех основных видов льгот [7, с. 74]. Несмотря на это отечественный 
законодатель старается решать данные проблем путём реализации новых 
государственных программ, а так же более активным взаимодействием с 
другими министерствами и управлениями. Можно подчеркнуть стремление 
ФСИН в реализации концепции развития УИС до 2030 года, на которые 
необходимы значительные денежные средства. 
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Аннотация. В статье говорится о проблемах, возникающих в 
воспитательных колониях для несовершеннолетних осужденных, а также о 
правильной организации воспитательной работы в пенитенциарных 
учреждениях. В последнее десятилетие в России проблемы исполнения 
наказания в виде лишения свободы для несовершеннолетних вызывают 
повышенный интерес со стороны общества, политиков, работников 
правоохранительных органов, а также представителей общественной 
организации. 

АБѕігасі. Тһе агісіе іаікѕ ађоиі ће ргоБіетѕ Ша! агіѕе іп ейисайопаі 
соіопіеѕ јог јиуепіе сопуісіѕ, аз ме аз ађоиі Ше рторег отсапігайоп ој ейисайопаі 
утотк іп репйеппагу іпѕійиііопѕ. Іп Ше 1а51 аесаае іп Виѕѕіа, Ше ргоБетѕ оў 
ехесийоп оў ѕепіепсеѕ т ше јотт оў ітргіѕоптепі јог ттогу һауе агоизей іпсгеаѕей 
іпіетеѕі гот ѕосіеѓу, роЇйісіапѕ, Іам епјогсетепі ослаб, аз ме! аѕ гергеѕепіаїіуеѕ 
оѓриђПїс огеапігаііоиз. 

Ключевые слова: международные акты, осуждённые, воспитанники, 
воспитательные колонии, ФСИН, УИС 

Кеу мог: іпіегпайопа! асіѕ, сопуісіѕ, рирИ5, ейисайопа! соіопіеѕ, ЕТМ, 
ИБ. 


В Российской Федерации возраст привлечения к уголовной 
ответственности начинается от 14 лет и включает в себя перечень таких 
уголовных правонарушений, как: 

– убийство (статья 105 УК РФ); 

— умышленное причинение тяжкого вреда здоровью (статья 111 УК РФ); 

— умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью (статья 112 
УК РФ); 

— похищение человека (статья 126 УК РФ); 

— изнасилование (статья 131 УК РФ); 

— насильственные действия сексуального характера (статья 132 УК РФ); 

— кражу (статья 158 УК РФ); 

— грабеж (статья 161 УК РФ); 

— разбой (статья 162 УК РФ); 

— вымогательство (статья 163 УК РФ); 
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— неправомерное завладение автомобилем или иным транспортным 
средством без цели хищения (статья 166 УК РФ); 

— умышленные уничтожение или повреждение имущества при отягчающих 
обстоятельствах (часть вторая статьи 167 УК РФ); 

— террористический акт (статья 205 УК РФ) [1]. 

Общий же возраст привлечения к уголовной ответственности согласно 
нормам действующего Уголовного Кодекса Российской Федерации (Далее УК 
РФ) составляет 16 лет 

В связи с этим уголовно-исполнительная система была вынуждена создать 
такие исправительные учреждения, в которых наказания бы отбывали 
преимущественно несовершеннолетние. 

Глава 17 Уголовно-исполнительного кодекса разъясняет особенности 
отбывания наказания в воспитательной колонии[2]. 

При отбывании наказания в воспитательных колониях на данный момент 
наблюдаются следующие проблемы, о которых в дальнейшем будет рассказано 
подробнее: 

— малое количество осуждённых-девушек; 

— высокий уровень криминогенности и распространённости «понятий»; 

— отсутствие должного разъяснения правовых норм (На примере ст. 135 и 
139 УИК РФ). 

Первая проблема имеет больше территориальный спор поскольку на 
момент 2022 года во ФСИН функционирует всего 2 женские воспитательные 
колонии (Томская и Новооскольская воспитательная колония), а количество 
осуждённых-несовершеннолетних составляет всего 90 человек [3]. Проблема 
состоит в том, что в данные исправительные учреждения поступают 
осуждённые-девушки со всей России, что вызывает существенные проблемы 
такие, как: 

— потеря социально-значимых связей; 

— отсутствие у близких родственников использовать право 
несовершеннолетнего на длительное свидание ввиду отдалённости; 

— возможность контакта с отрицательно-направленными осуждённым; 

— психологическая нагрузка; 

— и прочие проблемы, которые выделяют ведущие учёные-пенетециаристы. 

В связи с этим многие учёные-пенетециаристы разделились на два лагеря. 
Одна сторона считает, что дальнейшее использование двух исправительных 
учреждений полностью себя оправдывает и не нуждаются в изменении. Другая 
же сторона учёных-пенетенциаристов приходит к мнению о том, что 
современная система полностью потеряла свою актуальность и нуждается в 
реформировании и активно предлагают пути решения данной проблемы. К 
примеру, на территории колонии-поселения создать изолированный участок в 
котором будут отбывать наказание несовершеннолетние осуждённые-девушки, 
но здесь проблемой может стать их малочисленность, что может привести к 
изоляции осуждённого в результате чего весь срок его отбывания наказания 
будет схож с мерой взыскания в виде заключения в ШИЗО, а следовательно 
необходимо продумать другое решение так как данное решение будет 
противоречить не только нормам УПК РФ, но и международным нормам и 
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актам, которые Российская Федерация ратифицировала, а следовательно взяла на 
себя обязательство их исполнять. Иным вариантом решения проблемы может 
выступать создание на базе территориального органа схожего изолированного 
участка, то есть на территории одного исправительного учреждения во всём 
регионе [4, с. 64]. 

Стоит в данном аспекте затронуть международное законодательство, 
которое направленно на уменьшение количества осуждённых- 
несовершеннолетних о чём прописано в Пекинских правилах. Так, к примеру в 
данных правилах идёт упор на вынесение наказания в виде лишения свободы как 
самой крайней меры, а до неё должно быть пройдено несколько этапов таких 
как: 

— предупреждение совершения преступления; 

— проведение воспитательной работы с несовершеннолетним; 

— привлечение 3-х лиц (личное поручительство или влияние наиболее 
авторитетных, по мнению несовершеннолетнего лица или группы лиц); 

— привлечение к административной ответственности; 

— привлечение к уголовной ответственности в виде принудительных мер 
воспитательного воздействия; 

— привлечение к уголовной ответственности в виде условного осуждения; 

— привлечение к уголовной ответственности в виде реального срока 
лишения свободы. 

Следующая проблема — высокий уровень криминогенности и 
распространённость так называемых «понятий». Согласно неофициальным 
данным со стороны сотрудников ФСИН более 20% всех осуждённых 
несовершеннолетних принадлежат к низшей касте, что является крайне высоким 
показателем в отличии от исправительных колониях в которых отбывают 
наказания совершеннолетние осуждённые [5, с. 116]. 

Также стоит выделить проблему высокой латентности среди 
несовершеннолетних осуждённых ввиду их слабой правовой грамотности, а 
также воздействие коллектива несовершеннолетних осуждённых. 

Отдельно стоит затронуть отсутствие должного правового регулирования 
некоторых статей УИК РФ. 

Ст. 135 УИК РФ говорит о том, что посещение осужденными культурно- 
зрелищных и спортивных мероприятий, проводимых в ночное время, не 
допускается. 

При разборке данного пункта вопрос заключается в том, что в УИК РФ 
отсутствует толкование, что такое культурно-зрелищные мероприятия. Данное 
понятие можно найти только в проекте ФЗ №942424-6 «Об основах 
деятельности по организации и проведению зрелищно-развлекательных 
мероприятий в Российской Федерации». Таким образом, в УИК РФ необходимо 
внести отсылочную норму на данное определение, что избавило бы законодателя 
от ненужных правовых проблем. 

Ночное время. Данное определение закреплено в уголовно- 
процессуальном кодексе Российской Федерации и гласит о том, что это время с 
22:00 до 06:00, но что если осуждённый хочет посетить мероприятие в другом 
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территориальном органе с разницей во времени, при котором мероприятие будет 
в дневное время, но в территориальном органе где осуждённый отбывает 
наказание будет ночное время. Законодатель не даёт ответа на такой вопрос, а 
так же не даёт ответа на перемещение в другой территориальный орган. Данные 
вопросы вызывают правовой пробел, что позволяет трактовать данные 
положения по-разному [6, с. 12]. 

Ст. 139 УИК РФ трактует обстоятельства и условия при которых у 
осуждённого может быть право на оставление в исправительном учреждении для 
несовершеннолетних до 19 лет. Здесь проблема состоит в том, что законодатель 
не может определиться по сей день, так как реформа 2013 года снизила порог с 
21 года до 19, так как поводом послужили бунты в 2013 году, где организаторами 
были осуждённые, которым было предоставлено право оставления в 
воспитательной колонии. Здесь выделяется двоякость, так как с одной стороны 
законодатель снизил порог и снизил риск массовых беспорядков и групповых 
неповиновений со стороны несовершеннолетних осуждённых, но в тот же 
момент лицо, которое переведено из воспитательной колонии может быть 
подвержено негативному влиянию и воздействию со стороны совершеннолетних 
осуждённых или же при наличии определённых условий в отношении 
конвоируемого осуждённого могут быть применены иные меры [7, с. 56]. 

Другим аргументом в пользу неопределённости выступает факт того, что в 
ГосДуме рассматривается законопроект о повышении возраста предельного 
содержания в воспитательной колонии обратно до 21 года. Данная мера 
объясняется тем, что на данный момент политика ФСИН направленна на 
сокращение воспитательных колоний, данную тенденцию можно заметить с 
начала 2000-х и по сей день, а повышение возраста позволит разгрузить 
исправительные учреждения для совершеннолетних осуждённых. 

В тот же момент в законопроекте никак не раскрываются аспекты 
обеспечения безопасности осуждённых не достигших возраста 18 лет, так как 
при отсутствии регулирования данного вопроса может привести к угрозе 
безопасности несовершеннолетних осуждённых со стороны лиц, оставленных 
для отбывания наказания [8, с. 50]. 

Таким образом, можно сделать вывод о том, что современная система 
отбывания наказания в отношении несовершеннолетних осуждённых имеет 
специфику активного сокращения количества исправительных учреждений для 
несовершеннолетних. В тот же момент данная специфика не лишена изъянов, 
которые в дальнейшем необходимо устранить. 
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Аннотация. В данной работе рассматриваются основные причины, 
способствующие возникновению коррупционных правонарушений со стороны 
сотрудников пенитенциарных учреждений. Также сделан акцент на 
предотвращение и предупреждение противоправных деяний с помощью 
профилактических мер. 

Аппоїѓайоп. Тһіѕ рарег аіѕсиѕѕеѕ Ше тат ғеаѕопѕ іћаі сопибше іо Ше 
осситтепсе ој соғгиріоп ођепѕеѕ оп ше рагі оў етріоуееѕ о репійепійагу іпѕійиііопҳ. 
АІѕо, етрйа515 15 ріасеа оп Ше ргеуепііоп апа ртеуепНоп о} Шера! асіѕ іћгоиећ 
ртеуепйуе теаѕигезѕ. 

Ключевые слова: исправительное учреждение, коррупционные 
правонарушения, сотрудники, уголовно-исполнительная система, 
профилактика. 

Кеу мог: сотгесійопаї іпѕійийоп, сотгирНоп о[епѕеѕ етріоуеез, 
репіепіагу ѕуѕіет, ргеуепіоп. 


В соответствии с Федеральным законом от 25.12.2008 № 273 «О 
противодействии коррупции» коррупция — это злоупотребление служебным 
положением, дача взятки, получение взятки, злоупотребление полномочиями, 
коммерческий подкуп либо иное незаконное использование физическим лицом 
своего должностного положения вопреки законным интересам общества и 
государства в целях получения выгоды в виде денег, ценностей, иного 
имущества или услуг имущественного характера, иных имущественных прав для 
себя или для третьих лиц либо незаконное предоставление такой выгоды 
указанному лицу другими физическими лицами. Коррупция уничтожает доверие 
людей к государственным служащим и к власти в целом, она наносит 
негативный удар по политической системе [1, с. 120]. 

Осужденные, находясь в пенитенциарном учреждении, путем многих 
хитростей хотят улучшить своё положение. Для достижения этой цели 
осуждённые начинают изучать личность сотрудников и анализируют, кто 
наиболее привержен к коррупционным правонарушениям. 

Коррупционные преступления, в большинстве случаев, связаны с 
предоставлением условно-досрочного освобождения, а также с переводом 
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осужденного из одного исправительного учреждения (далее — ИУ) в другое за 
денежные средства, смена режима на более мягкий, предоставление 
заключенным определенных льгот и смягчения установленного порядка 
отбывания наказания, предоставление дополнительного длительного свидания. 
Общеизвестными способами коррупционных правонарушений В 
пенитенциарных учреждениях является пронос противозаконных предметов, 
запрещенных веществ, вещей, которые по объективным причинам запрещается 
иметь осужденным в местах лишения свободы. Опасность определена тем, что 
заключенные, используя данные запрещенные вещества, могут совершить 
деяния, в результате которых могут принести вред как ИУ, так и обществу в 
целом. В большинстве случаев проносом запрещенных веществ занимаются 
вольнонаёмные сотрудники, сотрудники ИУ, прошедшие аттестацию, а также 
заключенные, передвигающиеся без конвоирования [2, с. 36]. 

К объективным причинам, составляющих коррупционную направленность 
можно отнести: 

— низкий уровень материального обеспечения; 

— огромное желание обогатиться за счет других, путем совершения 
противоправного действия; 

— низкий социальный статус сотрудников [3, с. 553]. 

Хочется отметить, что не только сотрудники, имеющие низкую заработную 
плату, совершают коррупционные правонарушения, но и должностные лица, 
находящиеся на высоких должностях, в такой же мере подвержены коррупции. 
Мы считаем, что у таких сотрудников нет ни чести, ни достоинства. Сотрудники 
должны служить, ссылаясь на закон, а не быть с противоположной стороны от 
него. 

Также к объективным причинам можно отнести недостатки правового, 
организационного порядка и недостаточный контроль со стороны 
государственных органов. В результате недостаточного контроля поступает 
большое количество жалоб на нарушения законности со стороны сотрудников 
ИУ. Противоправным деяниям способствует ненормированный рабочий день и 
перегрузка служебными обязанностями личного состава. Проявлением такого 
отношения является халатность к своим непосредственным обязанностям. 

К субъективным причинам относится: 

— ненадлежащий отбор кадрового состава; 

— недостаточность профессиональной подготовки рабочего персонала; 

— низкий уровень правосознания сотрудников [3, с. 554]. 

К иным причинам можно отнести нравственные и психологические 
причины. Сложность борьбы заключается в тех случаях, когда две стороны не 
понимают, что они совершают противоправное деяние. Хочется отметить 
равнодушие общества, которое относится к такому явлению терпимо, это входит 
в нормы поведения. 

Сущность коррупции сотрудников ИУ базируется на аморальном 
безнравственном поведении. Нравственные причины коррупционных 
правонарушений определяются в качестве отклонения от этических норм. 

Также хочется отметить причины правового характера. Важным пробелом 
в законодательстве является то, что преступления коррупционной 
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направленности законодатель не определяет в отдельную группу, а также 
отсутствует нормативно-правовое закрепление терминологии коррупционной 
преступности. Лицо, совершившее правонарушение коррупционной 
направленности не только совершает аморальный поступок, но и «предает» 
интересы службы. 

Профилактика преступных деяний трактуется как деятельность по 
выявлению и устранению детерминант, которые порождают преступность и лиц, 
склонных к совершению противоправных деяний. Мы считаем, что 
первоначальным этапом в процессе профилактической деятельности с 
коррупционными правонарушениями является правовое просвещение в 
образовательных учреждениях. Ведь изначально, пропагандируя подросткам 
антикоррупционную деятельность, у них будет вырабатываться негативное 
отношение к коррупции, они будут иметь представление о том, что такое 
коррупционные правонарушения и какая ответственность последует за их 
совершение. Нам кажется, наглядный способ демонстрации (на примере 
видеоролика) с противоправными деяниями коррупционной направленности, а 
также ответственности, предусмотренное за деяние, окажет значительное 
воздействие на восприятие данного правонарушения. 

Рассматривая статистику коррупционных правонарушений, совершенных в 
учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, можно сделать 
вывод, что данные явления происходят довольно часто, в результате чего 
снижается авторитет к офицерам в глазах общества, понижается уровень 
доверия со стороны прокуратуры и других ведомственных органов. Для того, что 
бы этого не происходило, нужно наиболее эффективными методами искоренять 
это негативное явление. 

Профилактической мерой борьбы с коррупцией является и правовое 
просвещение сотрудников исправительных учреждений. Необходимо как можно 
чаще проводить профилактические беседы о правонарушениях коррупционного 
характера, в которых необходимо разъяснять сотрудникам об установленном 
порядке и условиях служебной деятельности, а также пояснять о 
предусмотренной ответственности за данные противоправные деяния. В целях 
профилактики необходимо усилить контроль за системой подачи деклараций о 
доходах государственных служащих [4, с. 37]. 

Отдельной профилактической мерой противодействия коррупции можно 
считать среду ведомственных образовательных организаций высшего 
образования Федеральной службы исполнения наказаний. В данных 
образовательных организациях введена такая дисциплина как 
«Антикоррупционная деятельность». На данной дисциплине курсанты изучают 
само явление коррупции, причины и условия, способствующие коррупционным 
правонарушением, ответственность за данные противоправные деяния, а также 
профилактическую деятельность государственных органов против этого 
негативного явления. 

Для профилактики коррупции необходимо каждый год подводить итоги 
практической деятельности в учреждениях и органах уголовно-исполнительной 
системы с содействием представителей ведомственных подразделений 
собственной безопасности. Мы поддерживаем предложенную Н.В. Румянцевым, 
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и О.К. Хотькиной такую профилактическую меру, как вовлечение сотрудников к 
расследованию коррупционных правонарушений в служебной деятельности с 
целью предотвращения собственных противоправных деяний [5, с. 195]. 

В заключении можно сделать вывод о том, что причины возникновения 
коррупционных правонарушений различны. Ими могут быть как нравственные, 
так и экономические причины. При взаимодействии друг с другом они 
составляют причинно-следственную связь и обуславливают преступность 
коррупционной направленности в ИУ. Для устранения коррупционных 
правонарушений со стороны сотрудников ИУ целесообразно проводить 
мероприятия для предотвращения этих правонарушений, которые в свою 
очередь нацелены на минимизацию детерминант коррупционных 
противоправных деяний и также на оказание влияния с целью предупреждения 
всех сотрудников ИУ. 
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Аннотация. При совершении преступления суд при анализе совершённого 
деяния должен ориентироваться на внутренние и внешние характеристики 
обвиняемого для назначения одно из большого перечня наказаний, закреплённых в 
Уголовном Кодексе Российской Федерации. В случаи если суд посчитает 
возможность исправить осуждённого без лишения свободы, то он вправе 
назначить наказание не связанное с лишением свободы. В работе изучается 
проблема исполнения уголовных наказаний не связанных с лишением свободы. 

АБѕігасі. Ићеп соттийпз а стте, ше соигі, уйеп апа[угіпе іће соттійеӣ 
асі, ѕћои!а јосиѕ оп Ше іпіегпа! апа ехіета! сһағасіегіѕіісѕ оў Іће ассиѕеа іп отаег іо 
аѕѕіоп опе оў ше Іагое 1151 оў рипіѕћтепіѕ пхе4 т ше Ситта[ Соае оў ће Виѕѕіап 
Еедегайоп. І іће соигі сопѕійегѕ й роѕѕіЫе іо сотесі Фе сопуісіеӣ регѕоп мійћоиі 
Яергіуайоп о} Прегіу, Шеп й йа; іле пеш іо ітроѕе а рипіѕћтепі поі теіаіеа іо 
аергіуайоп оў Прегѓу. Тле рарег ѕіийіеѕ іһе ргоБІет ој ехесийоп оў сгітіпа! репаійеѕ 
пої теіаѓеаӣ іо аергіуайоп оў Прегіу. 

Ключевые слова: УИС, ФСИН, альтернативные наказания, наказания без 
изоляции от общества. 

Кеу жоғӣѕ: ОЛ, ЕЅІМ, айетпайуе рипіѕћтепіѕ, рипіѕћтепіѕ уйћоиі іѕоіаііоп 
гот ѕосіеѓу. 


На сегодняшний день Российская Федерация старается активно применять 
такую норму международного права как Минимальные стандартные правила 
Организации Объединенных Наций в отношении мер, не связанных с тюремным 
заключением [Токийские правила] Приняты резолюцией 45/110 Генеральной 
Ассамблеи от 14 декабря 1990 года 

Данная норма имеет гуманистический и демократическо-либеральный 
характер, что должно поставить перед Российской Федерацией как субъекта 
международного права и лица, которое имеет право на монополию насилия 
следующие вопросы: 

— уменьшение количества осуждённых приговорённых к лишению 
свободы; 

– улучшение условий содержания осуждённых; 
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— проведение реорганизации в отношении всей уголовно-исполнительной 
системы; 

— пересмотр кадровой политики в отношении сотрудников и персонала. 

Данные вопросы частично решаются такими нормативно правовыми 
актами, как: 

— Концепция развития УИС до 2030 года; 

— Уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации (Далее УИК 
РФ); 

— Правила внутреннего распорядка СИЗО, Исправительной Колонии и 
Исправительного центра; 

— Закон РФ М 5473-[ «Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные 
наказания в виде лишения свободы». 

Во всех вышеуказанных нормативно правовых актах проявляться 
тенденции на увеличение количества прав и свобод, более гуманного обращения 
к осуждённым, а в отношении сотрудников более строгое соблюдение всех 
нормативно-правовых актов. 

Исходя из всего этого можно прийти к выводу о том, что отечественный 
законодатель развивает тенденцию ущемления рычагов влияния со стороны 
сотрудников, но в тот же момент увеличивает количество рычагов влияния как со 
стороны самих осуждённых, так и со стороны общественности и различных 
государственных служб и ведомств. 

В то же время установка приоритетов на наказание не связанных с 
лишением свободы и увеличение влияния со стороны общественности и самих 
осуждённых обусловлено такими причинами как: 

— недостаточный уровень финансирования самого ведомства со стороны 
государства; 

— высокий уровень коррупции как со стороны рядовых сотрудников, так и 
со стороны вышестоящего руководства; 

— массовое сокращения учреждений уголовно-исполнительной системы; 

— низкий уровень уважения сотрудника УИС; 

— недостаточное функционирование УИИ с органами местного 
самоуправления по вопросам трудоустройства и социального обеспечения [1, с. 
РАР 

Согласно статистике ФСИН процентное соотношение среди осуждённых 
приговорённых к наказанию связанных с лишением свободы и приговорённых к 
наказаниям не связанных с лишением свободы неуклонно растёт, но ФСИН не 
выкладывает данные рецидива связанные с наказанием без лишения свободы, 
что подчёркивает тенденцию росту рецидива данного вида наказания которая 
подтверждается рядом учёных пенетенциарситов, которые приходят к выводу о 
том, что экономическая обусловленность является главным фактором 
увеличения числа лиц приговорённых к наказаниям не связанных с лишением 
свободы. 
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Также ряд пенетенциаристов считают, что такое наказание как штраф 
стоит передать под одно ведомство вне зависимости от вида ответственности с 
целью централизации данного вида наказания [2]. 

Увеличение уровня рецидива со стороны осуждённых приговорённых к 
наказанию не связанных с лишением свободы по мнению пенетенциаристов 
обусловлено следующими фактами: 

— неэффективность данных видов наказания; 

— слабый контроль со стороны органа исполняющего наказания; 

— малое количество рычагов влияния на осуждённых; 

— правовые пробелы в УИК, которые позволяют на законном обосновании 
осуждённым уклоняться от отбывания наказания [3, с. 202]. 

Исходя из всего вышеуказанного можно предложить такие решения, как: 

— внесение изменение в ряд статей УИК, с целью избавления от правовых 
пробелах; 

— увеличение полномочий для сотрудников в плане расширение условий 
применения оружия, физической силы и спецсредств; 

— уменьшения механизма бюрократии с целью уменьшения времени на 
применении санкции со стороны сотрудника ФСИН; 

— ужесточение условий применения наказаний не связанных с лишением 
свободы; 

— создать новый механизм УДО при котором к каждому осуждённому 
будут подходить индивидуально. 

Исходя из всего вышесказанного можно прийти к выводу о том, что 
система исполнения наказаний, не связанных с лишением свободы, является 
очень хлипкой, поскольку законодатель в порыве стремления за международным 
стандартом и признания его на международной арене не уделяет должного 
внимания на реформирование существующего законодателя, а так же с целью 
экономии и передачи части осуждённых в руки сотрудникам УИИ, которые 
несмотря на правовое регулирования фактически не обладают возможностью 
обезопасить себя в период взаимодействия с осуждёнными [4, с. 42], а также 
органам местного самоуправления, что компенсирует активное сокращение 
штатов сотрудников ФСИН, так и самих учреждения, что показывает стремление 
к «показухе» на международной арене, когда на самом деле уровень рецидива 
данных видов наказаний продолжает быть на высоком уровне, в ведущие учёные 
несмотря на активное предложения по реформированию законодательство 
активно игнорируются отечественным законодателем. 
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Аннотация. При назначении наказания суд изучает любые данные и 
информацию, которые могут стать решающими при вынесении приговора с 
назначением вида исправительного учреждения. В случае, если обвиняемый 
совершил преступление тяжкое для его оставления на свободе, но не критичное 
для исправительной колонии общего режима, то суд может назначить 
отбывать наказание в колонии-поселении, где имеет место специфичный 
административно-правовой режим, а, следовательно, и условия. В работе 
изучаются особенности обеспечения режима в колонии-поселении. 

АБѕігасі. И’йеп ѕепіепсіпе, іће соигі ехатіпеѕ апу аа апа іпјогтайоп йа 
тау Бесоте ӣесіѕїуе іп ѕепіепсіпо иїйћ ше арроіпітепі оў іће 1уре оў соггесіопаі 
іпѕійийоп. Іп саѕеѕ уйеге ше ассиѕеа йа; соттійеа сгітеѕ ѕегіоиѕ јог ћіѕ теіеаѕе, 
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10 ѕегуе 5 ѕепіепсе т а соопу ѕеетепі іп ућісћ іћеге 15 а ѕресійс айтіпіѕіғайуе 
апа Іеса! теотте, апа іћегејоте сопӣійіопѕ. Тле рарег ѕіийіеѕ Ше ресиПіагійіеѕ оў 
епѕигіпе іһе теріте т іле соопу зеШетеии. 

Ключевые слова: УИС, ФСИН, колония-поселение, 
обеспечениебезопасности, режим. 

Кеу ног: 015, ЕТУ, соопу ѕеШетепі, ѕесигііу, геоіте. 


На сегодняшний день учреждения и органы, исполняющие наказание в 
виде лишения свободы, представляют из себя обширный механизм, 
обеспечивающий исполнение наказания и достижения целей уголовно- 
исполнительного законодательства. Среди всех учреждений выделяется колония- 
поселение (далее КП), которая обладает рядом особенностей, не свойственных 
для других видов исправительных учреждений. 

Прежде всего, стоит обратиться к ст. 128 и 129 УИК РФ, где 
перечисляются основные особенности КП, такие, как: 

Виды осуждённых отбывающих наказание: 

— лица, осужденные за преступления, совершенные по неосторожности, и 
ранее не отбывавшие лишение свободы; 

— лица, впервые осужденные за совершение умышленных преступлений 
небольшой или средней тяжести; 

— лица, осужденные за преступления, совершенные по неосторожности, и 
ранее отбывавшие лишение свободы; 
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— положительно характеризующиеся осужденные, переведенные из 
колоний общего и строгого режима. 

Порядок отбывания наказания: 

— содержатся без охраны, но под надзором администрации колонии- 
поселения; 

— имеют право свободного передвижения с возможностью передвигаться 
без надзора; 

— могут носить гражданскую одежду; 

— могут иметь при себе деньги и ценные вещи, пользуются деньгами без 
ограничения; 

— получают посылки, передачи и бандероли, могут иметь свидания без 
ограничения их количества; 

— может быть разрешено проживание со своими семьями на арендованной 
или собственной жилой площади, находящейся в пределах колонии-поселения 
или муниципального образования (осужденные в случае проживания вне 
расположения КП обязаны являться для регистрации до четырех раз в месяц). 

Также стоит затронуть такое понятие, как режим отбывания наказания, 
который включает в себя такие составляющие, как: 

— создание условий для надлежащего отбывания осужденными наказания 
(организационная деятельность); 

— контроль за порядком соблюдения осужденными правоограничений и 
выполнения ими обязанностей (надзорно-контрольная деятельность); 

— применения мер принуждения в случае их несоблюдения (охранительно- 
режимная деятельность); 

— осуществление воспитательного воздействия (исправительная 
деятельность) [1, с. 124]. 

Отдельно стоит выделить и тот факт, что в КП отсутствуют существенные 
элементы лишения свободы, такие как: 1) осужденные не подвергаются строгой 
изоляции; 2) содержатся без вооруженной охраны; 3) могут проживать с 
семьями; 4) свободно общаются с гражданами; 5) пользуются обычной одеждой, 
деньгами и ценными вещами; 6) могут передвигаться в пределах 
административно-территориального образования [2, с. 82]. 

Также к особенностям режима стоит отнести так называемый льготный 
способ отбывания наказания вне территории КП, но воспользоваться им можно 
только при наличии следующих двух важных признаков: 

1. Наличие семьи, что подчёркивает социально-демографический признак 
осуждённого и позволяет ему поддерживать социально-значимые связи и быть 
наименее подверженным влиянию со стороны отрицательно настроенных 
осуждённых. 

2. Соблюдение правил внутреннего распорядка и иных нормативно- 
правовых актов, что является уголовно-исполнительным признаком. Тем самым 
осуждённый исполняет своё основное предназначение — отбывания наказания. 

Далее встает логичный вопрос: а что делать с осуждёнными у которых нет 
семьи? Обратимся к мнению С.А. Афанасьева, который считает, что «человека, 
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соблюдающего установленный режим отбывания наказания, пусть даже 
несемейного, напротив, целесообразно представлять к проживанию на 
территории колонии в отдельном жилом помещении либо за пределами 
учреждения. Это будет стимулировать других осужденных к положительному 
поведению и позволит успешнее проводить ресоциализацию осужденного, 
соблюдающего порядок отбывания наказания» [3, с. 80]. 

Таким образом, мы можем прийти к выводу, что отбывая наказание в 
колонии-поселении законодатель предоставляет возможность возврата в 
общество. Отбывая наказание в данном виде исправительного учреждения, 
осуждённый находиться как бы на границе между уголовным миром и 
повседневным гражданским миром. Это можно понять исходя из ранее 
названных особенностей, перечисленных в УПК РФ. В данном виде ИУ 
отсутствует наиважнейшая составляющая всех других видов исправительных 
учреждений — режим в частичном его проявлении (отсутствие охраны и линий 
заграждений). Тем самым отбывание наказания в колонии-поселении это 
последний шанс одуматься осуждённому в выборе его дальнейшей судьбы и 
ЖИЗНИ. 
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Аннотация. В нашей стране смертная казнь как вид наказания 
неотрывно связана с историческим развитием нашего государства, но так не 
могло оставаться всегда, ещё в ХІХ веке были предприняты попытки отмены 
смертной казни как вида наказания, в ХХ веке данный вид наказания 
использовался вплоть до начала 1990-х годов. Именно тогда началось 
реформирование уголовно-исполнительно системы России. В работе изучается 
позиция общества и государства, связанная с применением смертной казни или 
пожизненного лишения свободы. 
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Ключевые слова: смертная казнь, пожизненное лишение свободы, 
общество, государство, УИС, ФСИН. 

Кеу могі: Аеай репаПу, Пре ітргіѕоптепі, ѕосіеіу, ѕіаіе, стітіпа! содеЕ, 
ЕУМ. 


Для отечественного уголовного права было новшеством введение 
альтернативы смертной казни в виде пожизненного заключения в 1996 году [1, с. 
54]. Следуя мировым тенденциям, таким, как гуманизация и демократизация, 
новообразованное государство начинает реформирование уголовного права в 
сторону постепенной отмены смертной казни [2, с. 70]. Уже в 1996 году 
Президент России Борис Ельцин подписывает указ, по которому смертная казнь 
в России должна быть приостановлена или же на нее должен быть наложен 
мораторий. В 1999 Конституционный суд выносит постановление о 
приостановлении применения смертной казни как вида наказания на 10 лет. На 
протяжении всего периода моратория на смертную казнь со стороны 
общественности не раз поступало предложение об её введении. Проблема 
затрагивается и вновь, так как в обществе постоянно возникает резонанс из-за 
очередного тяжкого преступления, а преступнику присваивают такую меру 
наказания, как пожизненное лишение свободы 
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В Российской Федерации смертная казнь как вид наказания не 
применяется, а вместо неё назначается пожизненное лишение свободы в одной 
из восьми специализированных колоний. Подписав Протокол Совета Европы № 
6, Россия обязала себя не применять смертную казнь в мирное время. Однако в ч. 
2 ст. 20 Конституции России говорится о допустимости применения смертной 
казни «впредь до ее отмены». Отсюда следует, что наше общество и государство 
ставили только в перспективе цель отмену смертной казни как вида уголовного 
наказания. При принятии Конституции РФ очевидно предполагалось, что такая 
отмена возможна лишь в будущем, когда будут созданы необходимые 
предпосылки, в частности, когда с этим будет согласно значительное большинство 
граждан. Фактически ни один документ из перечисленных не является основанием 
для того, чтобы была выполнена отмена высшей меры. Фактически смертная казнь 
как вид уголовного наказания сохранена в Уголовном кодексе РФ и Уголовно- 
исполнительном кодексе РФ, то есть фактически она сохранена, что позволяет 
постоянно поднимать вопрос о возможности возврата её применения, смертная 
казнь как и прежде в законодательстве осталась как исключительная мера [3, с. 
505]. Пожизненное лишение свободы как вид наказания регламентирована в ст. 
58,а также является альтернативным видом наказания для некоторых статей, за 
которые предполагается смертная казнь. Стоит также отметить главный минус 
нахождения ст. 59 в УК РФ. Данная статья не применяется более 20 лет и данную 
статью можно назвать «мёртвой». Ведь её нахождение в составе УК будет 
вызывать ещё больше резонанса в обществе [4, с. 38]. Пожизненное лишение 
свободы является прямой альтернативой, которой придерживается государство, 
следуя тенденции международной демократизации и гуманизации. Государство 
активно вводит данный вид наказания и на то есть ряд фактов и причин: 1) 
Осуждённый отбывает наказание в виде лишения свободы и после 25 лет 
отбывания наказания имеет право на УДО 2) Осуждённый приносит пользу 
обществу (в 5 из 8 колониях особого режима имеются рабочие зоны) . Несмотря на 
небольшие плюсы, возникает ряд минусов непосредственно для самих 
осужденных, а именно: отсутствие возможности социализироваться и применить 
себя в обществе, так как после отбывания наказания в виде лишения свободы более 
20 лет человек теряет связь с социумом и начинает его не понимать, вследствие 
чего становится бесполезным для современного общества [5, с. 54]. Второй и 
главный минус — большинство осуждённых теряют смысложизненные ориентации, 
тем самым не видя смысла в исправлении и каком-либо прогрессе. Выйдя как 
минимум в возрасте 47 лет человек не осознаёт что он должен делать в новом мире 
без вышек, колючей проволоки и сторожевых собак [5, с. 130]. 

Общественный резонанс, созданный в результате какого-либо события, 
вновь подталкивает общество к возврату «высшей меры наказания», а точнее 
отмены на него моратория. После определённого времени реформаторские 
настроения у народа уменьшаются и социологические опросы вновь говорят о 
стабильном спаде наиболее радикально настроенных граждан по отношению к 
данному вопросу. Обратив внимание на недавние события, в нашей стране в 
определенной степени имеет место тенденция настроений по возврату смертной 
казни. Так, в конце 2019 года Фонд общественного мнения предоставил данные 
опроса, по которым 69% респондентов считают, что за некоторые виды 
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преступлений следует приговаривать к смертной казни [7]. В вопросе смертной 
казни общество разделилось на две части. Первые считают, что смертная казнь это 
пережиток времени, и это не современная и безнравственная мера наказания. 
Другая же сторона рассматривает применение данного вида наказания как 
физическое устранение преступника, которое бы являлась 100% гарантией полной 
безопасности общества от схожего деяния этого лица. Аргументы приводимые 
сторонниками можно обозначить так: отбывая пожизненное наказание в виде 
лишения свободы осуждённый не приносит пользы, в случае его выхода по УДО 
он не сможет социализироваться в современном обществе. Многие заключённые и 
по сей день бояться возвращения смертной казни, имея на счету не одну 
загубленную жизнь. Сторонники смертной казни считают, что пожизненное 
лишение свободы является негуманным, так как происходит «смерть в рассрочку», 
в результате чего осуждённый начинает регрессировать. Также стоит отметить 
общественное мнение по вопросам смертной казни и пожизненного лишения 
свободы со стороны молодёжи. Граждане в возрасте от 18 до 23 лет часто 
высказываются за введение смертной казни за определённые преступления, около 
20% респондентов поддерживает увеличение количества преступлений по которым 
будет предусмотрено это наказание. 

Таким образом, стоит констатировать, что вопрос соотношения смертной 
казни и пожизненного лишения свободы в России до сих пор окончательно не 
решён и «заморожен до лучших времён». Ни в обществе, ни во властных 
структурах нет согласия по данному вопросу. 

Каждое новое резонансное жестокое преступление вновь и вновь поднимает 
в обществе вопрос об отмене моратория. Однако можно с уверенностью сказать, 
что смертная казнь как наказание уходит в прошлое, и на её смену приходит такой 
вид наказания, как пожизненное лишение свободы. Здесь, по нашему мнению, 
необходимо руководствоваться не только формально-юридическими, но и 
морально-нравственными аспектами. Поэтому вопрос о возможности лишения 
жизни или пожизненное лишение свободы за самые страшные преступления до сих 
пор остаётся открытым и по сей день. Стоит также отметить, что сознание граждан 
государства подвержено влиянию различных течений и мнений, оно не столь 
устойчиво, как иные социальные институты, такие, как, например, право и 
государство. Однако есть стойкое убеждение, что именно общественное сознание 
должно выступать основополагающим в условиях демократического государства. 
Однако до такого уровня осознанности общества должно созреть, а для этого 
необходимо понимание глубинных проблем, которые в своих крайних формах 
вызывают преступления, за которые может быть предусмотрено наказание в виде 
смертной казни или же пожизненного лишения свободы. 
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Аннотация. В работе рассматриваются вопросы реализации 
наказания в виде пожизненного лишения, особенности реализации данного вида 
наказания, а также возможность применения данной нормы и проблемы, 
которые могут возникнуть при реализации данной нормы. 

АБѕігасі Тре рарег сопѕійегѕ Ше іѕѕиеѕ оў Ше ітріетепіайоп оў Ше 
рипіѕћтепі т іће јогт о} Ше ітргіѕоптепі, Ше ѕресійсѕ о ше пир[ететапоп оў іћіѕ 
уре оў рипіѕћтепі, аѕ уе аз ше ро5ЯБИйу ој арріуіпе И15 гше апа ше ргоБетҳѕ 
іћаї тау агіѕе Ӣигіпе ше ітріетепіайоп оў іћіѕ гие. 

Ключевые слова: международное право, смертная казнь, ПЛС, УИК РФ, 
УК РФ 

Кеу могу: іпіегпайопа! Іам, аеай репайу, РІС, РЕС ој іће РКиѕѕіап 
Еедегайоп, Стүітіпа! Соае оў іће Киѕѕіап Еедегапоп 


Совершение тяжких, особо тяжких преступлений или преступлений с 
тяжким рецидивом совершалось на протяжении всего периода существования 
российской государственности, но наказания имели один смысл — лишение 
жизни и устрашение. В середине ХІХ века система исполнения наказания стала 
переквалифицироваться и реформироваться, что вызвало серьёзные изменения 
уголовно-исполнительной системы, но в период Российской Империи наиболее 
распространены были такие виды наказания, как ссылка, каторга и самое 
основное — смертная казнь. Революция, гражданская война и приход ко власти 
Советов расширил перечень преступлений, для которых могли применять такую 
меру наказания как смертная казнь и только к середине ХХ века уголовно- 
исполнительная система СССР вводила такую меру наказания как расстрел (ст. 
23 УК РСФСР) не для большинства преступников, а для небольшого перечня 
преступлений, что усилится в период 1980-х годов и период развала СССР. 

После событий 1996 года уголовно-исполнительная система начинает 
стремительно изменяться, становятся популярными принципы гуманизма и 
демократизма, что сказалось на новом УК РФ, который до этого имел такую 
меру наказания, как смертную казнь [1, с. 24]. Де-юре наказание в виде смертной 
казни может применятся и по сей день, но де-факто она не применяется с 
момента подписания протокола № 6 в 1997 году. Так как на смертную казнь 
наложен мораторий с 1999 года, она не применяется до тех пор, пока во всех 
регионах не будут введены суды присяжных, но, несмотря на создание данных 
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условий, уголовное наказание в виде смертной казни не применяется на 
протяжении практически 20 лет, что даёт возможность назвать 58 ст. УК РФ 
«мёртвой» (в законодательстве имеется, но фактически не применяется) [2, с.90]. 

Вместе с этим уголовно-исполнительная система получила не только 
новые принципы и систему изменений, но и новую группу осуждённых. Помимо 
так называемых «первоходов» — лиц, осуждённых впервые за совершение 
преступлений, и рецидивистов — лиц, осуждённых как минимум один раз за 
совершение преступления — к ним добавились лица с пожизненным лишением 
свободы. 

Криминологам знакомы особенности лиц, которые приговорены как 
впервые, так и не единожды, но так называемые «смертники» заставили 
уголовно-исполнительную систему, пенитенциарную психологию и 
криминологию изучить новый тип преступника и выявить именно его 
характерные особенности, что позволило бы более эффективно работать с 
данным видом осуждённых и осуществлять такой вид наказания, как 
пожизненное лишение свободы наиболее качественно и эффективно. 

Одной из главных криминологических особенностей преступника, 
приговорённого к пожизненному лишению свободы, заключается в том, что 
большинство преступлений совершенно в совокупности, то есть от имеет место 
от двух и более преступлений [3, с. 65]. 

Второй особенностью является то, что осуждённый плохо поддаётся 
адаптации в оказавшихся условиях в отличии от осуждённых, которые 
приговорены к колонии строгого или общего режима. 

Третья особенность состоит в том, что большинство преступлений носят 
преступления сексуального характера (131-132 ст. УК РФ), либо преступления 
против жизни (п.2 ст. 105 УК РФ) [3, с. 100]. 

Четвёртая особенность заключается в том, что осуждённые полностью 
лишены какого-либо досуга, что постепенно отталкивает их реальности. Ярким 
фактом станет то, что после отбытия 10 лет наказания осуждённым разрешается 
слушать радио и смотреть телевизор. 

Пятая особенность состоит в том, что судебная практика по поводу 
помилования наказания после 25 лет отбытия наказания и выпуск по условно- 
досрочному освобождению отклоняются все подряд. На данный момент из 
анализа судебных постановлений следует, что не одно ходатайство не было 
удовлетворено[5, с. 80]. 

Шестая особенность состоит в том, что возраст осуждённых, 
приговорённых к пожизненному лишению свободы, значительно ниже возраста 
тех, кто приговорён к иному виду наказания. 

Приговорённые к пожизненному лишению свободы — 26-35 лет. 

Приговорённые к иному виду наказания – 26-55 лет [6, с. 50]. 

Седьмая особенность заключается в факте совершения преступления с 
существующей судимостью. Липунова О.В. Считает, что все осужденные «ранее 
были судимы и большинство из них совершили преступления в течение 
нескольких месяцев после освобождения из исправительного учреждения». 

Восьмая особенность состоит в более слабом уровне умственной 
деятельности в период отбывания наказания и деградации осуждённых ввиду 
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отсутствия перспектив на выпуск по условно-досрочному освобождению или 
иному поводу. 

Перечислив данные особенности, мы можем прийти к выводу о том, что 
уголовно-исполнительная система на современном этапе развития старается 
применить как пенитенциарную психологию, так и криминологию с целью 
изучения личности и особенности личности осуждённого, приговорённого к 
пожизненному лишению свободы с целью более эффективного применения 
наказания и дальнейшего улучшения условий лишения свободы и включение 
возможности адаптации осуждённого и применения института условно- 
досрочного освобождения. 
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Аннотация. В статье рассматривается одна из ключевых целей 
Концепции развития уголовно-исполнительной системы Российской Федерации 
на период до 2030 года – создание и развитие службы пробации в Российской 
Федерации. По сей день среди многих авторов идет обсуждение о возможных 
путях и способах создания службы пробации, возможно ли её создание на базе 
уголовно-исполнительной системы, либо же данный процесс невозможен и 
придется создать абсолютно новые органы государственной власти. 

АБѕігасі. Тйе агісіе @5си55бех опе о} ше Кеу гоа[5 оў Ше Сопсері оў ше 
4еуеюортеп! оў Ше репа! ѕуѕіет ор фе Киѕѕіап Еейегайоп јог йе регіоа ир іо 2030 - 
Ле стеапоп апа деуеіортепі оў ргођБайоп ѕегуісеѕ т ше Киѕѕіап Еедегаіоп. То іћіѕ 
ау, іћеге 15 а аіѕсиѕѕіоп атопе тапу ашйогу абои! роз Ые уауѕ апа теапѕ оў 
сгеаіпе а ргођбайоп ѕегуісе, мћеіћег і1$ сгеапоп 15 роѕѕіЫе оп ше Баѕіѕ оў Ше репа! 
епјоғсетепі ѕуѕіет, оғ мћһеіһег 115 ргосеѕѕ 15 ітроѕѕіБІе апа ії иі Бе песеззагу іо 
сгеаіе сотріеіе[у пеу? 5кие аиіћогійезѕ. 

Ключевые слова: Концепция развития уголовно-исполнительной 
системы Российской Федерации на период до 2030 года, уголовно- 
исполнительные инспекции ФСИН России, осужденные, служба пробации, 
взаимодействие. 

Кеу моғӣ5: Тће сопсері оў йе деуеіортепі оў іһе репа! епјоғсетепі ѕуѕіет 
оѓ йе Киѕѕіап Еейеғайоп јог ше регіоа ир іо 2030, сгітіпа! епјогсетепі іпѕресіїопѕ 
оѓ іле Еейега! Репйеппагу $егуісе оў Киѕѕіа, сопуісіѕ, ргођбаіоп ѕегуісе, іпіегасіоп. 


Процесс реформирования уголовно-исполнительной системы на 
сегодняшний день осуществляется согласно направлениям, определённым 
Концепцией развития уголовно-исполнительной системы Российской Федерации 
на период до 2030 года (далее — Концепция). Одной из целей, указанных в 
Концепции, является создание и развитие системы пробации. 

Попытки формирования данной системы в нашем государстве были еще до 
создания самой Федеральной службы исполнения наказаний Российской 
Федерации (далее — ФСИН России) – в 1995 году, но они не увенчались успехом. 
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В отличие от 1995 года на сегодняшний день перспективы создания службы 
пробации достаточно велики. Во-первых, в 1995 году не существовало правовой 
основы для создания данной службы. Во-вторых, деятельность уголовно- 
исполнительной системы (далее – УИС) направлена на более гуманный подход к 
осужденным, освободившимся из мест лишения свободы [1, с. 231]. 

В ряде иностранных государств институт пробации уже активно действует 
на протяжении длительного времени, как правило, это «гражданское ведомство», 
которое не входит в пенитенциарную систему страны, это могут быть как 
государственные органы, так и какие-либо общественные организации, и 
объединения. 

Так, например, в Финляндии еще в конце ХХ века была учреждена 
Ассоциация по делам испытания, которая решала проблемы осужденных, 
которые освободились из мест лишения свободы. Ассоциация занимается 
разнообразными функциями: психологическая поддержка, помощь в 
трудоустройстве, юридические консультации и т.д. В некоторых государствах 
служба пробации занимается не только социализацией осужденных, но и 
исполняет наказания, не связанные с лишением свободы [2, с. 120]. 

Российской пенитенциарной системе следует учитывать зарубежный опыт 
создания и функционирования системы пробации [3, с. 71]. Вопрос заключается 
в том, будет ли она создана на базе уже существующих органов, например, 
уголовно-исполнительных инспекций ФСИН России (далее – УИИ), либо это 
будет совершенно новое ведомство. 

Многие ученые-пенитенциаристы полагают, что функции системы 
пробации можно передать УИИ, следовательно, УИИ будут исполнять 
наказания, не связанные с лишением свободы, а также оказывать социальную 
поддержку лицам, освободившимся из мест лишения свободы. Ссылаются они 
на то, что в России с каждым годом наблюдается динамика к снижению 
количества назначенных наказаний к реальному лишению свободы [4, с. 70; 5, с. 
90]. 

Так, согласно ежегодному обзору судебной статистики о деятельности 
федеральных судов общей юрисдикции за 2016 год к реальному лишению 
свободы было осуждено 206,4 тыс. лиц, в 2019 – 175,1 тыс. Снижение данных 
показателей произошло и в 2020 году. При этом по сравнению с 2016 годом 
произошло увеличение доли осужденных к лишению свободы условно в 2020 
году — с 25,6 % до 28,2 % [6]. Исходя из представленных данных, можно сделать 
вывод о том, что практика назначения уголовных наказаний идет по пути 
сокращения численности «тюремного населения» и замены наказания в виде 
лишения свободы на альтернативные виды наказаний. 

Мы согласны с П.В. Голодовым, что данное мнение ошибочно, так как 
УИИ ФСИН России по сравнению с зарубежными службами пробации не 
выполняют ряд существенных функций: не представляют досудебные доклады 
суду, не организовывают процедуры примирения между потерпевшим и жертвой 
преступления, не реализуют программы коррекции социального поведения 
поднадзорных лиц [7, с. 84]. Кроме того, как утверждают С.Б. Карамашев и А.Г 
Упоров, имеются социально-экономические трудности и несовершенство 
кадровой политики в системе органов, учреждений и организаций, связанных с 
реализацией уголовных наказаний, не связанных с лишением свободы [8, с. 66]. 
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Факторами, влияющими на складывающуюся судебную практику и 
практику исполнения наказаний, могут быть: несоответствие назначаемых мер 
личности виновных, в отношении которых они применяются; нравственно- 
психологические недостатки субъектов деятельности; социально-экономические 
трудности и организационные упущения при реализации мер уголовно- 
правового характера; коррупционные составляющие деятельности 
уполномоченных органов власти; несовершенство кадровой политики в системе 
органов, учреждений и организаций, связанных с реализацией данных видов 
наказаний. 

Подводя итоги, можно сделать вывод о том, что для создания системы 
пробации пенитенциарной системе Российской Федерации необходимо, во- 
первых, на федеральном уровне разработать правовую основу деятельности 
органов службы пробации (разработка Федерального закона о службе пробации, 
организационные, научно-технические рекомендации по социализации 
осужденных). Во-вторых, решение кадрового вопроса (подбор и обучение лиц, 
которые будут осуществлять работу с осужденными). В-третьих, организовать 
взаимодействие между органами службы пробации и общественными 
институтами. 
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Аннотация. В статье рассматривается исполнение уголовного 
наказания в виде лишения свободы в отношении лиц пожилого возраста. 
Актуальность данного вопроса определяется тем, что на сегодняшний день 
отмечается тенденция к увеличению численности осужденных старше 60 в 
исправительных учреждениях уголовно-исполнительной системы Российской 
Федерации. Некоторые физиологические особенности данного возраста 
вынуждают законодателя обратить внимание на данную категорию граждан и 
выделить пути совершенствования уголовно-исполнительной политики. 

АБѕігасі. Тйе агисе 4еа[5 ий ѕисћ ап аѕресі аѕ Ше ехесийоп ој сгітіпаі 
рипіѕћтепі іп ше јогт ор ітртгіѕоптепі агат! еіаеү[у регѕопѕ. Тһе гёеуапсе оў іћіѕ 
іѕѕие 15 Ӣеіегтіпеа Бу ше јасі та! іоӣау іћеге 15 а іепӣепсу іо іпсгеаѕе ше питђег оў 
сопуісіѕ оуег 60 т соттесйопа! іпѕійийопѕ оў Ше репа! ѕуѕіет ој ше Риѕѕіап 
Еедегайоп. оте рћһуѕіоіорісаї јеаіигеѕ оў іћіѕ аве јогсе е Іесіѕ1аіог іо рау 
айепйоп іо іһіѕ сшезогу ој сійгепѕ апа ійепіју мауѕ іо ітргоуе Ше репа 
епјоғсетепі ройсу. 

Ключевые слова: уголовно-исполнительная система, осужденный, 
лишение свободы, пожилой возраст, психологическое состояние, социальная 
адаптация, социальная программа. 

Кеу могу: репа! епјоғсетепі ѕуѕіет, сопуісі, ітргіѕоптепі, 01а аге, 
рѕусћоІоеїіса! ѕїаѓе, ѕосіа! адаараноп, оста! ргоэгат. 


На сегодняшний день актуальным остается вопрос исполнения наказания в 
виде лишения свободы в отношении лиц пожилого возраста. Несмотря на то, что 
Уголовно-исполнительным кодексом Российской Федерации (далее – УИК РФ) 
предусмотрена дифференциация осужденных по различным категориям, 
уголовно-исполнительная практика остается индифферентной в отношении лиц 
пожилого возраста, отбывающих наказание в виде лишения свободы. 

Количество лиц, которые отбывают наказание в виде лишения свободы в 
возрасте от 60 лет, неуклонно растет. Причины данного явления абсолютно 
различны. Согласно официальным данным Федеральной службы исполнения 
наказаний России количество лиц, которые старше 60 лет, отбывающих 
наказания в виде лишения свободы, имеет тенденцию к увеличению: 2016 г. – 
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8164; 2017 — 8641; 2018 г. – 9013; 2019 т. – 9013; 2020 г. – 9381; 2021 г. – 9750 [1]. 
Данные возраст сопровождается рядом заболеваний, в целях поддержания 
здоровья осужденных необходимо регулярно осуществлять мониторинг за их 
состоянием и выделять для них лекарственные препараты [2, с. 88]. Указанная 
закономерность роста численности осужденных пожилого возраста в 
исправительных учреждениях обосновывает актуальность темы исследования. 

По данным всероссийского опроса, проведенного Всероссийским центром 
изучения общественного мнения (ВЦИОМ), практически 75 % населения 
Российской Федерации, которые старше 60 лет, регулярно принимают лекарства 
и имеют 5-7 хронических заболеваний, часть из них имеют инвалидность. Среди 
осужденных данные процессы более усложнены, так они, как правило, вели 
аморальный образ жизни (алкоголизм, наркомания, плохое питание, стрессы и 
т.д.). 

Необходимо также отметить, что на содержание осужденных, имеющих 
хронические заболевания и нуждающихся в регулярном лечении, требуется 
намного больше денежных средств, нежели на осужденных молодого возраста, 
для них необходим подбор специального персонала, который бы осуществлял 
уход за ними [3, с. 122]. 

Несмотря на то, что осужденные данной возрастной категории 
практически не допускают нарушений дисциплинарного характера, но к 
процессу исправления относятся крайне скептически, поэтому с ними 
необходимо проводить дополнительную психокоррекционную работу. 

Исследуя зарубежный опыт исполнения наказаний можно отметить, что в 
США созданы специальные условия отбывания наказаний в виде лишения 
свободы для осужденных пожилого возраста. В США существует система 
«тюремных хосписов», где осужденным оказывают психологическую помощь [4, 
с. 22]. Во многих иностранных государствах разрабатываются социальные 
программы, направленных поддержание психологического состояния и на 
дальнейшую социализацию осужденных данной категории. 

Уголовно-исполнительное законодательство Российской Федерации 
определяет особое правовое положение осужденных пожилого возраста, но 
выделяет его лишь частично. Например, согласно ч. 2 ст. 103 УИК РФ 
осужденные мужчины старше 60 лет трудятся только с их согласия; ч. 2 ст. 108 
УИК РФ — осужденные мужчины старше 60 лет получают среднее 
профессиональное образование только по их желанию [5, с. 122]. Перечень 
данных положений крайне невелик и не позволяет в полной мере осуществить 
принцип дифференциации исполнения уголовного наказания 

В связи с этим, на наш взгляд, правоприменителю необходимо 
использовать опыт иностранных государств по созданию специальных программ 
для осужденных старше 60 лет. Данные социальные программы могут быть 
направлены также на осужденных, готовившихся к освобождению. Необходима 
разработка нормативно-правовых актов, как на федеральном, так и на 
региональном уровнях, в которых бы определялось содержание мер социально- 
экономического и правового характера, направленного на социальную помощь 
данных осужденных в самих исправительных учреждениях. 
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Аннотация. В статье рассмотрен вопрос о возможности увеличения 
численности трудоустроенных осужденных, находящихся в местах лишения 
свободы, в целях улучшения уголовно-исполнительной политики в области 
исправления осужденных, так как труд — одно из эффективных средств 
исправления. Выделены проблемы в области организации труда осужденных и 
пути их решения. 

АБѕігасі. Тһе агіісіе сопѕійеғѕ Ше роѕѕіБіїу оў іпсгеаѕіпе ше питђег оў 
етріоуеа сопуісіѕ іп ріасеѕ оў аергіуайоп оў ПБегіу іп отаег іо ітргоуе іће репа! 
епјотсетепі ройсу іп іће ћеіа оў сотесйоп оў сопуісіѕ, ѕіпсе ІађБог іѕ опе ој ће 
еђесіїуе теапѕ оў сотесіоп. Тйе ргоБетѕ т ше ће1а оў сопуісіѕ' ІаБог огеапігаійоп 
апа умауѕ орйех ѕоіийоп аге шеййешеа. 

Ключевые слова: уголовно-исполнительная система, осужденный, 
лишение свободы, общественно-полезный труд, обязательный труд, 
Федеральная служба исполнения наказаний, пенитенциарная система. 

Кеу мор: репа! епјогсетепі ѕуѕіет, сопуісі, аергіуайоп оў Прегіу, ѕосіаПу 
иѕеји! мог, сотрибогу ІаБот, јейега! репйеппагу ѕегуісе, репйепнагу ѕуѕіет. 


Изначально, когда пенитенциарная система только начинала свое 
формирование, труд лиц, отбывающих уголовные наказания в виде лишения 
свободы, активно использовался, вот только цели применения этого труда с 
течением времени менялись. Так, например, в дореволюционной России 
уголовно-исполнительная система (далее — УИС) применяла труд осужденных в 
целях самообеспечения, так как государство не брало на себя обязанности за 
обеспечением деятельности исправительных учреждений, тюремной системе 
необходимы были средства для санитарного, материально-бытового и 
продовольственного обеспечения осужденных, несмотря на то, что 
финансирование осуществлялось также за счет общественных объединений. 

В данном виде труд выступал не как средство исправления, а как средство 
для поддержания порядка в учреждениях, исправление стояло на втором плане, 
оно осуществлялось путем устрашения — тяжесть труда определялась 
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поведением осужденного, чем хуже себя ведет осужденный, тем строже режим и 
тяжелее труд [1, с. 90]. 

Коренным переломом в развитии пенитенциарной системы нашего 
государства стало установление советского режима, были изменены цели 
уголовного наказания и цели исправления. Исправительно-трудовой кодекс 
РСФСР 1924 года целью уголовно-исполнительного законодательства выделило 
исправление, а также средства, с помощью которых оно достигалось, в перечне 
данных средств был указан общественно-полезный труд [2, с. 133]. После 
принятия последующих исправительно-трудовых кодексов ситуация 
практически не поменялось. Система исполнения уголовных наказаний 
базировалась на труде осужденных, он был императивным. Более того, 
разграничения по возрасту, полу, медицинским показаниям для привлечения к 
труду не существовало. 

Уклонение от общественно-полезного труда являлось грубым нарушением 
основополагающих норм социалистического общества и влекло за собой 
применение более строгих мер дисциплинарного воздействия. 

После вступления Российской Федерации в Совет Европы курс нашего 
государства в сфере привлечения осужденных к труду был пересмотрен [3, с. 
26]. Мнения по поводу обязательности труда для осужденных разделились на 
два лагеря. Одни утверждали, что труд, как и в советское время, для осужденных 
к лишению свободы должен оставаться обязательным (В.И. Селиверстов, А.И. 
Зубков, Н.А. Стручков и др.). Другие же считали, что труд для осужденных не 
должен быть обязательным, он должен быть добровольным, от уголовно- 
исполнительной системы требуется только создание таких условий, которые бы 
соответствовали требованиям трудового законодательства, данной точки зрения 
придерживаются такие авторы как Л.М. Прозументов, В.А. Уткин, А.К. 
Музеник, Н.И. Ланкин. 

На наш взгляд, данная точка зрения наиболее верная, так как многие 
нормативно-правовые акты международного характера указывают на то, что труд 
осужденных не должен быть обязательным и принудительным: 

— Минимальные стандартные правила обращения с заключенными, 
принятые резолюцией Генеральной Ассамблеей ООН в 1955 (с 2015 года 
Правила Нельсона Манделы); 

— Международный пакт ООН о гражданских и политических правах 1966 
года; 

— Конвенции Совета Европы «О защите прав человека и основных 
свобод» [4, с. 51]. 

Исследуя зарубежный опыт привлечения осужденных к труду, хочется 
отметить, что во многих иностранных государствах труд не является 
обязательным, государства лишь стимулируют определенными способами 
осужденных на то, чтобы они занимались трудовой деятельностью [5, с. 69]. 

Так, например, в Германии привлечение осужденных к труду является 
добровольным, вот только пенитенциарная система Германии использует 
разнообразные способы, с помощью которых осужденные активно устраиваются 
на работу — им разрешено приобретать различные продукты питания и другие 
предметы, но только на те денежные средства, которые они заработали в стенах 
исправительного учреждения. 
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В Российской Федерации возникает множество проблем в области 
организации труда осужденных, они вызваны в основном низким 
финансированием и нерентабельностью (маркетинговая политика при 
реализации товаров и услуг, общественные предубеждения и прочее). 

На основании итого, подведенных Федеральной службой исполнения 
наказаний Российской Федерации за 2019 год к труду было привлечено 172771 
осужденный — это 47,8 % от общего количества всех осужденных, которых 
возможно привлечь к труду [6, с. 266]. 

Согласно статистической информации по трудовой адаптации осужденных 
за первый квартал 2021, отраженной на официальном сайте ФСИН России, 
численность осужденных к лишению свободы, которые были привлечены к 
труду, составила 61,9% [7]. 

Исходя из приведенных данных, мы можем сделать вывод о том, что 
численность осужденных, привлеченных к трудовой деятельности, можно 
увеличить, разрешив ряд проблем, препятствующих этому. 

Во-первых, увеличить разнообразие в выборе профессии, так как чаще 
всего трудоустройство осужденных сводится к тому, что их устраивают на 
вакантные места и, как правило, не по специальности. 

Во-вторых, расширить границы правовых ограничений и тем самым 
сделать процесс исправления более осознанным и долговременным. 

В-третьих, использовать положительный опыт Германии, установив 
схожие правила добровольного привлечения к труду осужденных. 

В-четвертых, улучшить маркетинг, рекламируя товары и услуги, 
производимые осужденными, убеждая потребителей в том, что данные товары и 
услуги высокого качества; 
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Аннотация. В представленной статье рассматривается актуальный 
на сегодняшний день вопрос — состояние коррупции в уголовно-исполнительной 
системе и возможные пути решения данной проблемы. На основе 
статистических данных можно сделать вывод о том, что по сей день, десятки 
сотрудников привлекаются к уголовной ответственности за совершение 
преступлений коррупционного характера. Предложена классификация 
детерминантов коррупции в УИС. 

АБѕігасі. Тһе агіісіе 4еа!5 уйћ ше ситғепі іѕѕие — Ше ѕіаіе оў сотғиріоп т 
іле репа! ѕуѕіет апа роз е уауѕ іо ое іћіѕ ргоБіет. Вазе4 оп ѕіаїіѕіїса! аа, її 
сап Бе сопсшӣеӣ Ша іо ћіѕ аау ӣӢогепѕ оў етріоуееѕ аге Бгоирћі іо сгітіпаі 
техзропяЬИйу юг соттийпе сгітеѕ оў а согғирі паите. А сіаѕѕсайоп ој ће 
аеіегтіпапіѕ оў сотғирйоп т ше стітіпа! јиѕіісе ѕуѕіет 15 ргороѕей. 

Ключевые слова: уголовно-исполнительная система, коррупционное 
преступление, дисциплинарный проступок, детерминанты коррупции, 
сотрудник УИС, коррупция. 

Кеу жоғӣ5: репа! епјогсетепі ѕуѕіет, соғгиріоп сгіте, іѕсіріпату ођепѕе, 
аеіегтіпапіѕ оѓ сотғиріоп, етріоуее оў ће сгітіпа! јиѕіісе ѕуѕіет, сотгирііоп. 


В современном мире коррупция вызывает достаточно бурное обсуждение, 
как правило, оно практически всегда является негативным. Общественные 
институты резко осуждают все формы проявления коррупции. В случае 
обнаружения коррупционных проявлений в правоохранительных органах, имидж 
данных органов значительно снижается [1, с. 120]. 

Несмотря на то, что правоохранительные органы сами должны выступать 
эталоном правопослушного поведения, их сотрудниками нередко совершается 
ряд коррупционных правонарушений, как уголовного, так и дисциплинарного 
характера. Беспокойство вызвано также тем, что сотрудники призваны защищать 
права, свободы и законные интересы граждан, хотя сами, совершая 
коррупционные преступления, их нарушают. Уголовно-исполнительная система 
(далее -УИС), к сожалению, не является исключением. 

За несколько лет существования Федеральной службы исполнения 
наказаний Российской Федерации (далее – ФСИН России) в средствах массовой 
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информации достаточно регулярно упоминается про совершение должностными 
лицами УИС преступлений коррупционной направленности. К примеру, 
несколько лет назад бывший Директор ФСИН России Реймер А.А. ушел в 
отставку по причине махинации, связанной с электронными браслетами [2, с. 
БАА 

Для того, чтобы отследить состояние и тенденцию коррупции в УИС, 
необходимо обратиться к статистическим данным. Так, по данным 
Следственного комитета Российской Федерации (далее — СК РФ) в 2018 году в 
отношении 206 сотрудников ФСИН России были возбуждены уголовные дела о 
коррупционных преступлениях. В следующем году прослеживается тенденция 
по уменьшению количества данной категории лиц, в 2019 году уголовные дела 
были возбуждены в отношении 181 сотрудника. Лидером рейтинга СК РФ по 
коррупционным преступлением традиционно стало Министерство внутренних 
дел РФ (далее — МВД РФ), в 2019 году в отношении 752 сотрудников МВД РФ 
были возбуждены уголовные дела о коррупционных преступлениях. В 
большинстве случаев это преступления, предусмотренные статьями 201, 204, 
285, 286, 290 и 291 Уголовного кодекса Российской Федерации [3, с. 186]. 

Значительную роль играет также и дисциплинарная ответственность, 
которая налагается на сотрудника УИС за совершение коррупционного 
проступка. Так как совершение сотрудником данного правонарушения может 
служить детерминантом к совершению коррупционного преступления [4, с. 115]. 

Достаточно часто сотрудниками ФСИН России совершаются 
коррупционные преступления за незначительное вознаграждение, которое в 
несколько раз ниже из денежного довольствия. Так 19 февраля 2020 года 
Лысковским МСО СУ СК РФ вынесено постановление о возбуждении 
уголовного дела в отношении П.М.С., по признакам состава преступления, 
предусмотренного ч.1 ст. 290 УК РФ. Капитан внутренней службы П.М.С. 
получил денежное вознаграждение от гражданина Б. в размере 15000 рублей за 
снижение сметы на ремонт личного транспортного средства Б. 

В целях предупреждения коррупции в учреждениях и органах УИС 
бывшим Директором ФСИН России Александром Петровичем Калашниковым в 
2020 году был утвержден План противодействия коррупции сотрудниками 
Федеральной службы исполнения наказаний на 2021-2023 годы, данным планом 
были утверждены основные направления службы в области предупреждения 
коррупции в УИС. 

Детерминантами коррупционных проявлений в УИС могут выступать 
различные факторы на наш взгляд можно выделить следующие из них: 

1. Связанные с личностными качествами сотрудника УИС: 

— моральная деградация личности — искаженные ценностные ориентации, 
мотивация; 

— низкий уровень правосознания; 

2. Не вязанные с личностными качествами сотрудника УИС: 

— пробелы в законодательстве — отсутствие четкой нормативно-правовой 
базы, позволяющей не допустить субъективной трактовки норм права; 

— слабый контроль со стороны надзорных органов; 

— некачественный подбор кадров при поступлении на службу сотрудников 
УИС; 
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— отсутствие соответствия денежного довольствия характеру выполняемой 
сотрудником работы; 

— ограниченный уровень антикоррупционного просвещения и др. [5, с. 38]. 

Виды коррупционных преступлений столь же различны, как и их 
детерминанты. Это может быть улучшение условий отбывания наказания, 
необоснованное предоставление осужденным условно-досрочного 
освобождения, освобождение от дисциплинарной ответственности за нарушения 
порядка отбывания наказаний, пронос на территорию учреждений предметов, 
которые находятся в перечне запрещенных [6, с. 120]. 

Перечислив основные причины и условия совершения коррупционных 
правонарушений и их виды в УИС, можно сделать вывод о том 
правоприменителю необходимо учитывать их и акцентировать внимание на 
предупреждение совершения коррупционных правонарушений в УИС. 

Важным критерием для решения данной проблемы можно выделить 
необходимость увеличения денежного довольствия сотрудников, организация 
качественного подбора персонала на службу, а впоследствии проведение 
профилактических мероприятий, направленных на предупреждение процветания 
коррупции в УИС (лекции, беседы, кружки, тренинги и т.д.). 


Список использованных литературы: 


1. Упоров А.Г. Дисциплинарная ответственность сотрудников 
правоохранительных органов / А.Г. Упоров // Вестник Кузбасского института. — 
2013.— № 1 (14). – С. 117-124. – ЕОМ КУГРАЕ. 

2. Попова Н.В. Противодействие коррупции в УИС / Н.В. Попова, К.В. 
Альвовская // Техника и безопасность объектов уголовно-исполнительной 
системы: Сборник материалов Международной научно-практической 
конференции, Воронеж, 23-24 мая 2018 года. — Воронеж: Издательско- 
полиграфический центр "Научная книга", 2018. – С. 378-380. – ЕОМ УМОЈКО. 

3. Гапонов А.Ю. Современное состояние и тенденции коррупционных 
правонарушений в учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы / 
А.Ю. Гапонов, О.Г. Ковалев // Столыпинский вестник. – 2021. — Т. 3. – № 1. - С. 
18. – ЕОМ ЮБУОУ. 

4. Упоров А.Г. Дисциплинарная ответственность сотрудников уголовно- 
исполнительной системы / А.Г. Упоров // Уголовно-исполнительное право. — 
2014. — № 2 (18). — С. 114-117. – ЕОМ ТЕОСОУ. 

5. Упоров А.Г. Роль принципов права в правовом регулировании и 
обеспечении служебной дисциплины в уголовно-исполнительной системе / А.Г. 
Упоров // Человек: преступление и наказание. — 2014. — № 4(87). – С. 37-40. – 
ЕРМ№ ТЕМОЕН. 

6. Упоров А.Г. Институциональный подход к противодействию коррупции 
в уголовно-исполнительной системе: зарубежный и российский опыт / А.Г. 
Упоров // Право: история и современность. — 2021. – № 2 (15). – С. 118-130. – 
РОГ 10.17277/ргауо.2021.02.рр.118-130. – ЕОМ ОКВЕХН. 


63 


Правовая позиция Выпуск № 6, 2022 


УДК 343.85 


АНТИКОРРУПЦИОННОЕ ПРАВОСОЗНАНИЕ, РАССМАТРИВАЕМОЕ 
КАК ГЛАВНЫЙ ФАКТОР, ФОРМИРУЮЩИИ ЛИЧНОСТЬ 
СОТРУДНИКА УГОЛОВНО-ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ СИСТЕМЫ 


Годжаева Лейла Илгаровна, курсант Кузбасского института ФСИН России, 
г. Новокузнецк, Россия, Е-тай: Геад2йаеуа@етай.сот 

Хамуева Александра Владимировна, Кузбасский институт ФСИН России, 
г. Новокузнецк, Россия, Е-тай: 8924015980 @тай.ги 

Некрасов Андрей Сергеевич, курсант Кузбасского института ФСИН России, 
г. Новокузнецк, Россия, Е-тай: 

Научный руководитель: Упоров Александр Геннадьевич, Кузбасский институт 
Федеральной службы исполнения наказаний 


Аннотация. Вопрос о противодействии коррупционных 
правонарушений и надобности создания нормативно-правовой базы, 
направленной на противодействие коррупции рассматривается остро 
различных государств. В данной научной работе отражены современные 
тенденции развития коррупции в уголовно-исполнительной системе, 
анализируется мнения разных ученых о данном явлении, подвергается анализу 
решения в борьбе с коррупцией, аргументируется значимость формирования 
антикоррупционного сознания. 

АБѕігасі. Тле іѕѕие оў сотђаїпе согтғирійоп оўјепѕеѕ апа ше пее4 іо сғеаіѓе а 
гесиіаіогу јғатемогк аітеа аі сотђаїпе соггирпоп 15 сопѕійегеа ѕћағріу Бу уағіоиѕ 
5іаїеѕ. Тђїѕ ѕсіепіііс могк ғејесіѕ ше сиггепі іғепӣ5 т іће еу 
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Кеу мог: репйепйагу ѕуѕіет, Іесаї аумағепеѕѕ, етріоуееѕ, соггирііоп 


ођепѕез. 


Вопрос о противодействии коррупционных правонарушений и надобности 
создания нормативно-правовой базы, направленной на противодействие 
коррупции, рассматривается остро в различных государствах. В данной научной 
работе отражены современные тенденции развития коррупции в уголовно- 
исполнительной системе, анализируется мнения разных ученых о данном 
явлении, подвергается анализу решения в борьбе с коррупцией, аргументируется 
значимость формирования антикоррупционного сознания у сотрудников 
пенитенциарных учреждений. 

Каждый год возбуждаются уголовные дела по статьям 290, 159, 286, 327 
Уголовного кодекса Российской Федерации (далее – УК РФ). Взять в качестве 
примера начальника колонии общего режима, который присвоил имущество со 
склада. Ярким примером может являться факт проноса запрещенных веществ на 
территорию исправительных учреждений сотрудниками уголовно- 
исполнительной системы (далее — УИС), а также послабления режима 
осужденных за денежное вознаграждение. Эти противоправные действия 
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осуществлены сотрудниками во время исполнения должностных обязанностей, 
требуется повысить правосознание сотрудников УИС с помощью 
антикоррупционной профилактики. В качестве эффективности профилактики 
антикоррупционной направленности, данная профилактика должна базироваться 
на продуманности уголовно-исполнительной политики. 

Наравне с созданием нормативно-правовой базы, направленной против 
коррупции, осуществляется поиск неординарных решений в борьбе с 
коррупцией. Это, в первую очередь, должно отражаться в повышенном уровне 
антикоррупционного правосознания и осуществлении воспитания правомерного 
поведения у сотрудников пенитенциарной системы. К детерминантам 
коррупционных правонарушений в какой-то мере можно отнести недоработки 
механизма государственного управления. 

Ряд учёных к детерминантам, оказывающим влияние на повышение 
уровня коррупционных правонарушений, относят: 

— недостаточно высокие духовные качества личности сотрудников; 

— невысокий уровень образования; 

— низкая психологическая восприимчивость к негативным ситуациям; 

— недостаточное проведение профилактических мер по ситуациям, 
связанных с антикоррупционными правонарушениями [1, с. 116]. 

Детерминантами таких ситуаций необходимо отнести низкое 
правосознание сотрудников УИС, недостаточную юридическую грамотность. 
Анализируя данные факты, формируется необходимость в образовании у 
сотрудников УИС достаточного уровня правосознания, именно значимым 
является сочетание правовых и неправовых способов регулирования. К 
правовым способам следует отнести исследование нормативно-правовой базы, 
например УК РФ. Целесообразно усилить санкции, которые предусмотрены УК 
РФ за преступления, связанные с коррупционной направленностью. 

К неправовым способам можно отнести пропаганду, направленную на 
противодействие коррупционным правонарушениям, которая делится на 
агитацию и рекламу. Агитация, в свою очередь, нацелена на то, чтобы 
сотрудники пенитенциарных учреждений в своей практической лексике 
воспринимали коррупцию как нечто негативное и порочащее честь сотрудника, и 
никак иначе. А антикоррупционная реклама оказывает влияние на активное и 
пассивное антикоррупционное поведение. Акцентировать внимание нужно на 
соблюдении правил этикета сотрудниками УИС, потому что сотрудник, который 
на постоянной основе непрекословно придерживается этих правил, в скором 
времени начинает отрицательно относиться к коррупции в целом, что влечет за 
собой образование эталона подражания для остальных сотрудников [2,с.184]. 

Правосознанием является одна из форм социального сознания, которая 
выражается в системе взглядов, идей, теорий, убеждений, в которых проявляется 
отношение лица, социума к соблюдением норм права. 

Правосознание сотрудников пенитенциарной системе — способность 
использовать правовых знаний при выполнении своих должностных 
обязанностей, осознанно нацеленных на соблюдение законности, а также на 
раскрытие потенциала у сотрудников в служебной деятельности. Безусловно, 
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знать полностью законодательство в полном объеме нереально, объективная и 
приближенная к действительности цель - достижение этого объема и качества 
правосознания, который даст возможность удовлетворить социальную 
необходимость общественного образования в нём [4,с.322]. 

Значимой составляющей идеологии правосознания значится уверенность в 
безошибочности и справедливости предписаний в области права, в важности их 
для социума, целесообразности соблюдения требований права в строгом 
порядке. Убежденность в области права влечёт за собой потребность 
осуществления органами правоохранительной деятельности социальной 
функции. 

Воздействие на правосознание на социальном и психологическом уровне 
выступает как система чувств, привычек, навыков, которое реализуется путём 
нравственно-правового воспитания. Правовые чувства, которые превосходят в 
социальном создании, играют значимую роль в образовании установки, 
существовавшей на базе общественной деятельности. Влияние на нравственный 
уровень правосознания сотрудников даёт возможность оказывать влияние на 
качестве их служебной деятельности [3,с.74]. 

Общественное преимущество правосознания включается содержаться в 
том, что оно является важным условием активной правовой действительности, 
нацеленной на совершенствование законности и правопорядка. Для повышения 
уровня правосознания сотрудников пенитенциарных учреждений необходимо: 

— осуществить использование практики нравственного стимулирования 
сотрудников пенитенциарных учреждений, предупредивших коррупционные 
правонарушения, нацеленных на повышение правосознания у сотрудников и 
увеличение мотивации личного состава к антикоррупционным 
правонарушениям; 

— при приёме на службу в пенитенциарные учреждения обращать 
пристальное внимание на нравственно-деловые качества сотрудников; 

— создать мероприятия, которые нацелены на стабилизацию на 
поддержание нравственно-психологического климата, в том числе не таить 
случаи обнаруженных правонарушений коррупционной направленности; 

— организовать психологическое просвещение сотрудников, создать 
рекомендации, памяток для агитации. 

Также разумно увеличить уголовную ответственность за получение взятки 
и дача взятки (статьи 290, 291 УКРФ соответственно) и применять в качестве 
дополнительного с основным видом уголовного наказания — лишение права 
занимать определенные должности и заниматься определенной деятельностью. 
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ПРАВОВАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ХИЩЕНИЯ, СОВЕРШЕННОГО 
С ПРОНИКНОВЕНИЕМ В ПОМЕЩЕНИЕ ИЛИ ИНОЕ ХРАНИЛИЩЕ 


Далин Павел Викторович, Волгоградский государственный университет, 
г. Волгоград, Россия 


Аннотация. Основу экономики составляют отношения 
собственности, что подразумевает реализацию государством важной задачи, 
заключающейся в защите собственности и прав на нее от незаконного 
посягательства, присвоения и прочих противоправных действий в отношении 
собственности. Целью работы выступает изучение хищения имущества, 
совершенного с проникновением в помещение или иное хранилище, выявление 
особенностей теории и практики. Осуществлен анализ аспектов по 
обозначению категории понятий «помещение» и «хранилище» в уголовно- 
правовом секторе. 

Ключевые слова: хищение, квалификация преступления, незаконное 
проникновение, помещение, иное хранилище. 


ГЕСАГ СНАКАСТЕКІЅТІСЅ ОЕТНЕЕТ СОММІТТЕр 
УТТН ЕМТВУ ІҸТО РКЕМІЅЕЅ ОК ОТНЕК УТОВАСЕ 


Пап Рауеі, ЮІесортаа 5кие Отуегуйу, 
Го[гоетаа, Виѕѕіа 


АБѕігасі. Тре Баѕіѕ оў Ше есопоту 15 рғорегіу теіаїіопѕ, умей ітрПеѕ Ше 
ітріетепіаїйоп Бу Ше ѕіаіе ој ап ітротіапі іаѕк, ушей сопѕіѕіѕ іп іће ргоіесйоп оў 
ргорегіу апа пей іо і рот ипіамјиі епсғоасћтепі, тіѕарргоргіайоп апа оіћег 
ипіауји! асіѕ аваіпѕі ргорету. Тһе ит оў Фе уогк 15 ю ѕішӣу йе Шей оў ргорегіу 
соттшей у\Ий репеігайоп тю Ше рғетіѕеѕ ог ошег ѕіогећоиѕе, іо ійепіўу Ше 
Јеаіигеѕ оў йе Шеогу апа ргасісе. Тйе апа[?515 оў аѕресіѕ оў аеяепаноп ој а 
саіееогу оў сопсеріѕ "ргетіѕе" апа "ѕіоғеһоиѕе" іп Ше сгітіпа! Іам 5еслог 15 сатғіеӣ 
ош. 

Кеу ног: тей, диаПпсапоп ога спите, Шера! репеігайоп, ргетіѕеѕ, оіћег 
5отаве. 


Под хищением понимается корыстное и уголовно-наказуемое 
посягательство на чужую собственность. Чаще всего хищение совершается в 
виде кражи имущества, а самым распространённым среди них является 
совершение кражи путем незаконного проникновения в жилище и 
мошенничество с использованием передовых цифровых технологий. На 
территории России распространены и такие формы хищения как грабежи, 
разбои, хищение с проникновением в помещение или иное хранилище. 

Данный признак имеет в разных формах хищение неодинаковое значение, 
выступая то квалифицирующим, то особо квалифицирующим свойством. При 


68 


Правовая позиция Выпуск № 6, 2022 


краже и грабеже данный признак является квалифицирующим, а при разбое 
особо квалифицирующим. 

Стоит отметить, что при совершении соответствующей разновидности 
хищения объект преступления подвергается негативному воздействию с самого 
начала, так как даже попытка проникновения означает нарушение 
неприкосновенности права собственности. 

В случае хищения, совершенного с проникновением в помещение или 
другое хранилище, «преступник действует более смело, прилагает усилия для 
преодоления препятствий, чтобы получить доступ к чужому имуществу» [1]. 
Раньше, в дореволюционных законах не было никаких прямых указаний на то, из 
какого помещения было сделано хищение и только в статьях 144-166 Уголовного 
кодекса РСФСР появилось первое упоминание хранилища и помещения, а также 
уголовная ответственность за хищение из этих помещений. 

Вменение интересующего нас признака требует выяснения и установления 
нескольких моментов: 

— понятия проникновения, как способа обеспечения доступа к 
похищаемому имуществу; 

— понятия помещения и иного хранилища как особых мест совершения 
преступления. 

Каждый из названных моментов имеет определенное оценочное 
содержание, особенно это относится к «проникновению», ибо в уголовном 
законодательстве отсутствует легальное толкование этого термина. Это дает 
большую возможность для доктринального, судебного и профессионального 
толкования данного понятия. Так, Верховный Суд в Постановлении Пленума 
Верховного Суда РФ от 27 декабря 2002 г. № 29 «О судебной практике по делам 
о краже, грабеже и разбое» разъясняет, что незаконное проникновение есть 
противоправное тайное либо открытое в них вхождение с целью совершения 
хищения. 

Анализируя различные варианты определения «проникновение», можно 
подтвердить данный вывод. 

Обращаясь к различным словарям русского языка, мы обнаруживаем, что 
понятие «проникновение» может толковаться как: «проходить внутрь» [2], 
«попасть, пробраться куда-нибудь» [2]. 

Проникновение должно быть осуществлено незаконно. Так, лицо 
проникает в закрытое помещение для него, жилище или хранилище, помимо 
либо вопреки воли собственника или законного владельца. 

Однако не меньшее значение имеют и другие обстоятельства: как 
относится лицо, похищающее имущество, к этому помещению, т.е. знакомо ли 
оно с данной организацией, открыт ли доступ к этому помещению всегда или в 
какое-то конкретное время, работает ли виновное лицо в данной организации и 
Т.Д. 

Доступ в помещение или иное хранилище может быть закрыт для 
виновного и других лиц только на какое-то время. Проникновение в помещение 
в это время с целью хищения свидетельствует о наличии квалифицирующего 
признака хищения. 
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Также незаконный характер зависит от умысла виновного, а также 
конкретной цели. В момент проникновения должен быть умысел, который 
направлен на осуществление хищения. 

Так, закон под помещением понимает здание или сооружение, любой 
формы собственности, которое предназначено для временного пребывания 
людей или размещения материальных ценностей в производственных либо иных 
служебных целях [4]. 

Исходя из примечания 3 к ст. 158 УК РФ, иным хранилищем могут 
признаваться хозяйственные помещения, которые обособлены от жилых 
построек, участки территории, трубопроводы, а также иные сооружения любых 
форм собственности, предназначенные для постоянного либо временного 
хранения физических ценностей. 

Хотелось бы заметить, так как мы говорим о складах, их основной 
функцией является хранение имущества на постоянной или временной основе, 
что значит, что они должны иметь различные защитные функции, которые будут 
защищать находящееся внутри имущество от преступных посягательств лиц, 
которые не имеют права на это имущество [5]. 

Принимая во внимание вышесказанное, признаками иного хранилища 
выступают: 

— предуготовлено в целях постоянного либо временного хранения 
физических вещей; 

— не может выступать в качестве хранилище жилое помещение. 

Считается ли салон автомобиля хранилищем? 

Автомобиль по своей сути не используется для хранения вещей, однако 
существующие фургоны и иные большегрузы, которые перевозят вещи будут 
содержать в себе функцию хранения. 

Так, легковой автомобиль не будет считаться иным хранилищем, так как 
хранение не является его основной целью и деяние должно оцениваться без 
квалифицирующих признаков. 

Чем же будет являться сооружение, которое используется для хранения, но 
его предназначением будет считаться не хранение, а различные другие цели? 

Например, это могут быть различные терминалы, предназначенные для 
оплаты счетов, услуг и снятия наличных денег Хранение должно быть 
непосредственной и главной целью, что не усматривается в данном случае. В то 
же время терминалы не смогут выполнять свои основные функции без хранения 
в них денежных средств, из чего выходит, что правоприменитель неточно 
толкует закон. 

Полагаем, что платежный терминал не подходит под определение 
хранилища, хранение денег является их функциональным назначением, хотя и не 
является основной функцией терминалов. 

Исходя из этого, можно сделать вывод о том, что хищение, совершенное с 
проникновением в помещение или иное хранилище квалифицируется, что 
наличествуют такие условия: 

а) вторжение (проникновение) реализуется в помещение либо иное 
хранилище; 

б) указанное вторжение (проникновение) является незаконным; 

в) вторжение (проникновение) осуществляется с умыслом. 
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Аннотация. На сегодняшний день уголовно-исполнительное 
законодательство в области исполнения наказания стремится обеспечить все 
необходимые условия как осуждённым, отбывающие наказания в виде лишения 
свободы так и лицам содержащихся под стражей в СИЗО. Одно из 
необходимых условий при нахождении в СИЗО или исправительных учреждениях 
является обеспечение их прав и свобод. Отдельно выделяют право осуждённых 
или подследственных (подозреваемых и обвиняемых) на безопасность. В работе 
анализируется нормативно-правовое регулирование обеспечения безопасности 
осуждённых и подследственных (подозреваемых и обвиняемых), а также 
проблемы реализации данного права. 

АБѕігасі. Тре репа! епјогсетепі Іесіѕіайоп т іће ре@ ој ехесийоп ој 
рипіѕћтепі ѕеекѕ іо ргомае аП іће песеѕѕагу сопӣійїіопѕ јог Бой сопуісіѕ ѕегуіпе 
ѕепіепсеѕ іп іће јогт оў аергіуайоп оў Пет? апа регѕопѕ аеатей т а рт -ігіаі 
аеіепійоп сепіег. Опе ој ше песеѕѕагу сопӣійіопѕ јог Беіпе т а рге-іғіа! деіепйоп 
сетег оғ соггесііопа! іпѕіїийопѕ 15 іо епзиге шаг поэму апа јғеедотѕ. Ѕ$ерағаіе/у, 
ше пе оў сопуісіеа оғ ипаег іпуеѕйвайоп (ѕиѕресіѕ апа ассизеа) іо ѕаје?у 15 зтёеа 
ош. Тре рарег апа[угеѕ іће гесиіаіогу апа Іеса! тезшайоп оў епѕигіпе іће ѕајеіу оў 
сопуісіѕ апа реғгѕопѕ ипӣег іпуеѕйвайоп (ѕиѕресіѕ апа ассизей), а ме! аѕ ће 
р'оБетѕ оў ітріетепіпе іћіѕ пом. 

Ключевые слова: осуждённые, подозреваемые, обвиняемые, СИЗО, ИУ, 
УИС, ФСИН, безопасность. 

Кеу могі: сопуїсіѕ, ѕиѕресіѕ, ассибе4, рге-іғіа! деіепійоп сепіег, ІО, ЦБ, 
ЕЅІМ, 5есигйу. 


При анализе верховного закона — Конституции Российской Федерации, – а 
именно главы 2, в которой перечислены основные права человека и гражданина, 
стоит выделить такое право, как право на личную безопасность, а гарантию 
безопасности личности исходит из того, что Российская Федерация обеспечивает 
реализацию основных прав и свобод. 

Исходя из положений Конституции РФ, права и свободы распространяются 
на все категории граждан, в том числе и на осуждённых и лиц, содержащихся в 
СИЗО. 

Следует подчеркнуть, что СИЗО, равно как и исправительная колония, 
является видом исправительного учреждения, а следовательно обладает 


72 


Правовая позиция Выпуск № 6, 2022 


специфическим административно-правовым статусом, так как основная 
категория граждан это подозреваемые и обвиняемые, что обязывает обеспечит 
безопасность специфической категории лиц, что обеспечивается множеством 
нормативно-правовыми актами которые будут перечислены далее [1, с. 112]. 

Законодатель в вопросах обеспечения безопасности вышеуказанным 
категориям лиц стремится соответствовать международному законодательству, а 
именно: 

— Правила Организации Объединенных Наций, касающиеся обращения с 
женщинами-заключенными и мер наказания для женщин-правонарушителей, не 
связанных с лишением свободы (Бангкокские правила); 

— Минимальные стандартные правила Организации Объединенных Наций 
в отношении мер, не связанных с тюремным заключением [Токийские правила]; 

— Минимальные стандартные правила Организации Объединенных Наций, 
касающиеся отправления правосудия в отношении несовершеннолетних 
(Пекинские правила); 

— Европейские пенитенциарные правила — ныне правила Нельсона 
Манделы; 

— Конвенция о защите прав человека и основных свобод 1950 г. (№ 005). 

Исходя из всех вышеуказанных международных актов, регулирующих 
условия отбывания наказания, законодатель принимает такие нормативно- 
правовые акты, как: 

— Уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации от 08.01.1997 
М 1-Ф3 (ред. от 11.06.2021); 

— Федеральный закон от 15 июля 1995 г М 103-ФЗ "О содержании под 
стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений" (с 
изменениями и дополнениями); 

— Приказ Минюста РФ от 30 декабря 2005 г М 259 "Об утверждении 
Положения об отряде осужденных исправительного учреждения Федеральной 
службы исполнения наказаний"; 

— Приказ Министерства юстиции РФ от 16 декабря 2016 г № 295 "Об 
утверждении Правил внутреннего распорядка исправительных учреждений". 

Затрагивая каждый из документов в отдельности стоит разобрать способы 
обеспечения безопасности: 

УИК РФ закрепляет статью 12 и 13 в которых говорится о том, что у 
осуждённого имеется право на личную безопасность, а в случаи 
непосредственной угрозы жизни и здоровью осуждённого могут перевести в 
безопасное место. 

ФЗ «О содержании под стражей» закрепляет статьи и пункты 3, 5, 6, 8 и9 
части 1 статьи 6 в которой закрепляется возможность подозреваемого и 
обвиняемого получить защиту в случаи непосредственной угрозы жизни и 
здоровья подозреваемого или обвиняемого. 

Приказ МинЮста № 259 закрепляет в основном положении необходимость 
создания отряда осуждённых. Одной из необходимостей создания отряда это 
обеспечения личной безопасности осуждённых или отряда в целом. 

Приказ МинЮста № 295 в главе 27 закрепляет порядок перевода 
осуждённого в безопасное место, а также сроки содержания осуждённого в 
безопасном месте. 
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Исходя из всего вышеуказанного, можно перечислить ряд обстоятельств, 
при которых осуждённому могут быть причинен вред: 

— прямые угрозы жизни и здоровью; 

— вымогательство денежных средств; 

— причинение вреда жизни и здоровью; 

— убийство и мошенничество; 

— принуждение к труду без оплаты труда. 

Стоит отметить, что данные действия могут выполнять как сотрудниками и 
персоналом учреждения, так и другими осуждёнными и подследственными, 
находящимися в данном учреждении [2, с. 83]. 

Данные действия могут предотвращены с помощью следующих действий: 

— обращение к вышестоящему руководству (к начальнику исправительного 
учреждения, руководству территориального органа и так далее); 

— обращение к иным структурам осуществляющих надзор за исполнением 
и отбыванием наказания (прокурорский, судебный и иные виды надзоров); 

— привлечение международных и общественно-наблюдательных комиссий, 
обеспечивающих реализацию прав и свобод осуждённых и подследственных; 

— улучшение материально-технического оснащения сотрудников и 
персонала учреждений в плане улучшения средств фиксаций действия 
сотрудников [3, с. 36]. 

Исходя из вышеуказанного, рассмотрим и правоприменительную практику, 
поскольку сами сотрудники и осуждённые могут быть заинтересованы в 
нарушении права на обеспечение безопасности с целью получения каких-либо 
выгод (денежных средств, проведение работ и так далее.) 

Самые яркие примеры, нарушающие право осуждённых на безопасность, 
это: 

— игнорирование требований осуждённого или подследственного о 
переводе в безопасное место; 

— перевод осуждённого в потенциально опасные для него камеры или 
общежитие; 

— перевод в «пресс-хату» (комната, в которой содержатся наиболее сильные 
осуждённые или осуждённые из низшей касты); 

— нарушение требований цензуры путём вскрытия писем адвокату или 
прокурору без необходимых на то обстоятельств; 

— перевод в камеру или общежитие с наиболее худшими условиями 
содержаниями. Данный способ характерен для подследственных у которых 
имеются денежные средства; 

— перевод соучастников одного дела в одну камеру (В случаи 
сотрудничества одного со следствием и отказа второго от сотрудничества) [4, с. 
93]. 

Подводя итоги, можно прийти к выводу о том, что несмотря на все аспекты 
правового регулирования обеспечения безопасности на законодательном уровне 
законодатель не дал толкование понятия «безопасного места» и «обеспечение 
безопасности осуждённых и лиц содержащихся под стражей в СИЗО», что даёт 
возможность сотрудникам и персоналу учреждения свободно пользоваться 
угрозой жизни и здоровью лицам, которые нуждаются в безопасности для 
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получения как собственной выгоды в виде получения денежных средств и иных 
благ (выполнение ремонта и проведение работ), а также незаконно получить 
материалы для проведения следственных действий, которые могут быть 
замаскированы под получение доказательств абсолютно законными способами. 
Также личная неприязнь к осуждённому или подследственному может привести 
к проблемам реализации прав осуждённых, таких, как право на свидание 
(предоставление наиболее худшей комнаты в плане удобств) или право на 
телефонный разговор (целенаправленно отправлять на телефон, который 
работает нестабильно). Для решения данной проблемы законодатель должен 
предпринять решения для надзора при взаимодействии с осуждёнными или 
подследственными. Несоблюдение же данных прав может привести к 
нарушению права осуждённого на личную безопасность, что может повлечь за 
собой увеличение смертности со стороны осуждённых, а осуждённые в ответ 
могут начать карательные действия в отношении сотрудников ФСИН. 
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Аннотация. В данной статье рассматривается практика развития и 
функционирования частных тюрем в зарубежных странах. Выделяются 
достоинства и недостатки данного вида исправительных учреждений. Также 
решение вопроса о целесообразности развития в Российской Федерации данных 
учреждений. Размышления над возможными проблемами при возникновении 
частных тюрем. 
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ипсНопте оррилае ргіѕопѕ т ютаеп соипігіеѕ. Тре аауатазез апа аӢіѕааӢуапіавеѕ 
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Ключевые слова: пенитенциарная система, исправительные 
учреждения, частные тюрьмы, виды наказаний, лишение свободы. 

Кеу моғӣ5: репійепііагу ѕуѕіет, сотгеспопа іпѕійиіопѕ, руле ргіѕопѕ, іуреѕ 
оѓрипіѕлтепіѕ, аертуаНоп оў іБегіу. 


С распадом СССР в России происходит постепенное изменение во всех 
сферах жизни общества. Некоторые из этих изменений являются наиболее 
значительными, а некоторые не имеют особого значения для жизни общества. 
Эти изменения прежде всего связаны с переходом от командной экономики, 
которая в свою очередь предполагала государственный контроль, к рыночной 
экономике, которая предусматривает частную собственность на средства 
производства [1, с. 22]. 

Современная пенитенциарная система в России является самостоятельным 
институтом, который осуществляет контроль и надзор в сфере исполнения 
уголовных наказаний. Но развитие уголовно-исполнительной системы требует 
достаточного финансирования, что в свою очередь не позволяет в полном объеме 
функционировать и выполнять свои функции. Но государство обеспечивает 
финансирование путем перенаправления денежных средств из социальной 
сферы. 

За 2021 год в России установлено количество лиц, в отношении которых 
суд избрал меру пресечения в виде лишения свободы, которая составляет 601 
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тыс. человек, или 77%. Также статистика показывает, что на | апреля 2020 г. в 
учреждениях уголовно-исполнительной системы содержалось 517 028 человек, а 
на 1 января 2022 г. она составила 465 896 человек [2]. Сравнивая отечественные 
показатели и данные зарубежных стран заметна существенная разница в пользу 
Запада. Так, в США число осужденных к лишению свободы составляет 629 
заключенных на 100 тыс. человек. 

В связи с количеством осужденных к лишению свободы государство 
вынуждено выделять денежные средства для содержания данной категории лиц. 
А могло бы направлять данное финансирование на улучшение жизни 
законопослушных граждан, это является некой социальной несправедливостью. 

Значительные расходы на содержание пенитенциарных учреждений, а 
также большое количество осуждённых предопределило возникновение вопроса 
о необходимости реформирования уголовно-исполнительной системы, что 
свидетельствует Концепция развития УЙС в Российской Федерации [3]. 

В рамках возможного реформирования предусмотрена возможность 
развития института частных тюрем, который используется уже в зарубежных 
странах. Впервые частные тюрьмы появились в Соединённых Штатах Америки. 
Она была открыта в штате Теннесси в 1984 г. под управлением компании 
известной как СогеСтус. Сегодня в частных тюрьмах США содержится около 
9% всех заключенных и 19% всех федеральных заключенных. Всего в отрасли 
доминируют две компании: СогеС1у1с занимает 42% рынка, а СЕО Оточцр — 37% 
[4, с. 226]. Институт частных тюрем предполагает заключение соглашения на 
управление пенитенциарных учреждениями между частными компаниями и 
государством, которое предполагает со стороны компании оплату труда 
заключённым, а со стороны государства выделение средств на их содержание. 

Исследования показывают, что частные тюрьмы в США являются 
наиболее эффективными в экономическом аспекте. Но существуют и свои 
недостатки. Так, например, у коммерческих учреждений нет стимула для 
исправления и подготовки к ресоциализации заключенных, но есть все стимулы 
для поддержания высокого уровня рецидива и назначения судами в качестве 
наказания лишение свободы, что позволяет им получить больше новых 
контрактов с государством на содержание осужденных. И получается, что 
осуждённый, содержащийся в частной тюрьме, выглядит как потребитель, а не 
как лицо, которое необходимо исправить. Чем больше лиц, назначенных к 
лишению свободы в частных тюрьмах, тем больше прибыль коммерческих 
тюремных компаний. Прежде всего это связано с тем, что уровень преступности 
снижается, а также и сокращаешься число заключённых, с другой стороны это 
порождает в частных тюрьмах высокий уровень насилия и жестокого обращения 
с ними. Несмотря на имеющиеся недостатки, частные тюрьмы в США 
способствовали решению проблемы переполненности мест заключения [4, с. 
226]. 

Это дало возможность таким компаниям, как Сотесйоп$ Согрогайоп оѓ 
Атепса, Тһе СЕО Отоир Маскепһиё Зесипиез и Мапаретепі апа Ттаіпіпе 
Сотрогайоп, развивать свое влияние на другие государства с целью лоббировать 
там политику развития частных исправительных учреждений. 
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Опыт функционирования частных тюрем в США позволил поднять вопрос 
о создании данных учреждений в других зарубежных странах. Так, частные 
тюрьмы Австралии позволили сократить расходы на содержание заключенных, 
также повлияли на отношения осужденных к работникам исправительных 
учреждений. А передача финансирования пенитенциарной системы частным 
компаниям позволила сократить расходы государства на содержание 
исправительных учреждений. 

Анализируя эффективность частных тюрем в зарубежных странах, можно 
сделать вывод о том, что не все страны за создание данных исправительных 
учреждений. Так, например, в Израиле в 2004 г. был принят закон о создании 
частных тюрем, но уже в 2009 г. он был оспорен. Решение было принято на том 
основании, что места лишения свободы не могут основываться на частных 
экономических интересах. 

В России, как и в большинстве зарубежных стран, стоит вопрос о 
переполненности исправительных учреждений. Поэтому может и стоит 
задуматься о реформировании уголовно-исполнительной системы, развитию 
института частных тюрем. 

Согласно ст. 43 Уголовного кодекса Российской Федерации наказание есть 
мера государственного принуждения, назначаемая по приговору суда [5]. 
Государственный характер принуждения подразумевает под собой то, что 
наказание может быть назначено только от имени государства и может 
исполняться только государством [6, с. 352]. На сегодняшний день государство 
обладает не только исключительным правом на назначение наказания, но и 
исполнения назначенного наказания. Вследствие чего возникает вопрос о 
целесообразности создания частных тюрем в России. 

Целями уголовно-исправительного законодательства Российской 
Федерации является исправление осужденных и предупреждение совершения 
новых преступлений как осужденными, так и иными лицами [7]. Эти функции не 
должны быть переданы частным компаниям, потому как их главной целью 
является извлечение прибыли, а законодательство РФ предусматривает, что 
интересы исправления осужденных не должны подчиняться цели получения 
прибыли от их труда [8, с. 132]. 

В случае развития института частных тюрем в России возникают 
определенные проблемы, такие, как реформирование законодательства для 
обеспечения законности в деятельности данных учреждений. Так, вносятся 
изменения в уголовный, уголовно-исполнительный и уголовно-процессуальный 
кодекс для определения категории осужденных, отправленные для исполнения 
наказаний в виде лишения свободы в частное исправительное учреждение, 
режим отбывания и т.д. Также проблема в государственном контроле над их 
деятельностью, что в свою очередь способствует росту коррупции в 
пенитенциарной системе [9, с. 122]. 

В сложившихся условиях функционирования пенитенциарных учреждений 
в России, а также создание частных исправительных учреждений повлечет за 
собой именно те негативные последствия, с которыми столкнулись западные 
страны, а именно — ухудшение условий содержания осужденных, снижение 
эффективности процесса исправления, лоббизм в судебной системе, а затем и в 
органах законодательной власти. 
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Аннотация. В данной статье рассматривается вопрос об обеспечении 
безопасности сотрудников, проходящих службу в уголовно-исполнительной 
системе, а также в качестве основных средств обеспечения безопасности 
сотрудников уголовно-исполнительной системы перечислены меры уголовного и 
исправительного характера. 
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В настоящее время используются разные методы по обеспечению 
безопасности сотрудников уголовно-исполнительной системы Российской 
Федерации (далее — УИС). Нарушения безопасности спецконтингентом 
исправительного учреждения могут быть обусловлены распространенностью 
различных инфекционных заболеваний, частичным отсутствием оказания 
медицинской помощи в полноценном объёме, неготовностью заниматься 
лечением, недостаточным уровнем техники безопасности при выполнении 
различного рода работ. Данные факторы влияют на общий уровень обеспечения 
безопасности сотрудников УИС [1, с. 42]. 

Сотрудники пенитенциарных учреждений в своей служебной деятельности 
контактируют с заключенными, совершившими преступления различной 
тяжести. Большая часть заключенных агрессивно настроена против сотрудников 
и тем самым они несут непосредственную угрозу для персонала УИС. 
Обеспечение безопасности сотрудников имеет особое значение в плане 
увеличения результативности уголовно-исполнительного процесса. Достижение 
целей наказания и исправление осужденных недостижимо в угрожающих для 
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сотрудников условиях работы. Из этого можно сделать вывод, что тема 
безопасности персонала исправительных учреждений (далее — ИУ) очень 
актуальна. Безопасность сотрудников УИС является одной из главных 
составляющих на рабочем месте, она представлена в виде защищенности 
жизненно значимых интересов от различного рода угроз и опасностей, которые 
образуются в результате служебной деятельности. Для регулирования данной 
безопасности образована система правовых, тактических и иных мер защиты 
персонала, созданная в первую очередь с целью защиты работников 
пенитенциарных учреждений. Для этого существует система правовых, 
организационных, тактических и иных мер обеспечения безопасности 
персонала, особенно работников учреждений, исполняющих уголовные 
наказания. Угроза безопасности представляет комплекс условий и факторов, 
которые непосредственно образуют опасность жизненно значимым интересам 
личного состава УИС. 

Наибольшей опасностью для безопасности сотрудника УИС является та 
категория осуждённых, которая совершает противоправные деяния, в отношении 
которых сотрудники по объективным причинам должны применять меры 
воздействия в пределах закона. 

Сама угроза безопасности сотрудников УИС может образоваться в 
результате их противозаконных действий по отношению к осуждённому при 
исполнении своих непосредственных обязанностей. Угроза безопасности имеет 
зарождение в пенитенциарных учреждениях, а вот осуществляться может, как и 
в исправительных учреждениях, так и за их пределами, а именно с помощью 
посторонних лиц угрожать сотрудникам, членам их семьи, родственникам, 
друзьям. Из этого можно сделать вывод, что при осуществлении решения 
вопросов, касающихся обеспечения личной безопасности сотрудника главное 
значение имеет степень характера и вид угрозы. 

Безопасность сотрудников зависит от социального, экономического и 
политического положения в стране. Например, небольшое ослабление 
государственной власти в результате изменения общественно-политического 
строя, а также кризис в стране, бедность может значительно увеличить 
преступность в стране. Эта закономерность может выражаться в увеличении 
численности осужденных в местах лишения свободы за совершение 
противоправных деяний, которые создают повышенную общественную 
опасность, включая преступления против личности. Также сокращение объектов 
производства предприятий УИС может привести к потери работы осуждённых, 
которые содержатся в пенитенциарных учреждениях. Заключенные, которые не 
заняты общественно-полезным трудом, в дальнейшем из-за достаточно 
свободного времени присоединяются к другим осуждённым, которые негативно 
настроены к сотрудникам учреждений. Также нехватка бюджетного 
финансирования на нужды пенитенциарных учреждений отрицательно влияет на 
содержании осуждённых, что в дальнейшем приводит к недовольствам, которые 
адресованы в итоге сотрудникам этих учреждений [1, с. 44]. 
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Нехватка необходимого бюджетного финансирования УИС. Всё выше 
перечисленное можно отнести к факторам, подрывающим обстановку в 
пенитенциарных учреждениях. Эти условия лишь усиливают угрозу 
безопасности сотрудников УИС. Нормативно-правовая база обеспечения 
безопасности сотрудников состоит из: 

а) правовых актов международного уровня; 

б) законодательных правовых актов Российской Федерации; 

в) подзаконных правовых актов. 

Правовые акты международного уровня о правах человека, обращении с 
заключенными оказывают сильное воздействие на уголовно-исполнительное 
законодательство. Это следует, в первую очередь, из статьи 15 Конституции РФ, 
согласно которой общепризнанные принципы и нормы международного права и 
международные договоры Российской Федерации являются составной частью её 
правовой системы. Если международным договором установлены иные правила, 
чем предусмотренные законом, то применяются правила международного 
договора. 

Среди нормативно-правовой базы Российской Федерации, которая 
образует базу обеспечения безопасности сотрудников УИС, следует отметить 
Конституцию РФ. В главе 2 обозначено, что Конституция высшую юридическую 
силу, прямое действие и применяется на всей территории страны. Законы и иные 
правовые акты не должны ей противоречить. Безопасность сотрудников 
регламентируют разные федеральные законы, которые в той или иной мере 
регулирует этот вопрос. 

Немаловажную роль для обеспечении безопасности сотрудников 
пенитенциарных учреждений имеют меры экономического характера, которые 
нацелены на усовершенствование его финансового положения, оборудование 
индивидуальными средствами защиты и обороны, в том числе организационно- 
технические меры, которые увеличивают результативность системы обеспечения 
личной безопасности сотрудников [2, с. 120]. Для обеспечения безопасности 
пенитенциарных учреждений и заключенных имеет место быть применение 
разного рода технических средств охраны и надзора. 

Наиболее рискованная ситуация для безопасности сотрудников 
пенитенциарных учреждений может создаться в ходе пресечения 
правонарушений заключенных. В этих случаях строго необходимо персоналу 
знать нормативно-правовую базу своей деятельности и действовали в случае 
происшествия строго по закону, то есть, соблюдая нормативно-правовые акты. 

В случаях нарушений установленного порядка отбывания наказаний 
осуждёнными, необходимо, чтобы сотрудники требовали от заключенных 
немедленно остановить правонарушение, в случаях необходимости сотрудники 
обязаны задержать и сопроводить этих лиц дежурному помощнику начальника 
колонии (ДПНК). 

В заключении хочется сделать вывод о том, что в постоянной мере 
создаются разные виды угрозы, которые ведут к способствованию нарушений 
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безопасности сотрудников УИС. Обязательно нужно предпринимать меры с 
целью противоборства внешним и внутренним угрозам. 
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Аннотация. В данной статье рассматривается отбывание наказаний 
спецконтингента, страдающего наркотической зависимостью в 
пенитенциарных учреждениях уголовно-исполнительной системы зарубежных 
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Профилактика наркотической зависимости у заключенных актуальна на 
сегодняшний день. В данной работе будет полезно провести анализ 
мероприятий, которые осуществляются исправительными учреждениями за 
рубежом. 

В США главными профилактическими мероприятиями наркотической 
зависимости являются: контроль за потоком наркотических средств через 
границу, уменьшение спроса на наркотические вещества среди лиц молодёжного 
возраста. 

Уголовные законы США в жёсткой форме контролируют ранние судимости 
за наркотические преступления при вынесении нового приговора судом. В 
случае если заключенный ранее привлекался за наркотические преступления, то 
в приговоре, вынесенном судом, срок отбывания наказания увеличивается в два 
раза. Лица, распространяющие наркотические вещества среди лиц, которые не 
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достигли 21 летнего возраста, приговариваются к удвоенному сроку отбывания 
наказания. Если лица, которые имели две предыдущие судимости за 
преступления, связанные с наркотическими средствами к ним применяется 
пожизненное лишение свободы [1, с. 82]. 

В США существуют специальные суды по делам, которые связаны с 
наркотическими средствами. Для того чтобы принять дело в суде, должны быть 
рассмотрены различные обстоятельства: личность заключенного, обстоятельства 
совершенного преступления, обладание наркотической зависимостью. Для того 
чтобы передать дело суд, подозреваемый должен в полном объеме признать свою 
вину. В данном суде рассматривается лишь потребность в лечении от 
наркотической зависимости и дальнейшая реабилитация а также 
профилактические мероприятия, связанные с борьбой с наркотической 
зависимостью. Далее судья назначает соответствующую программу лечения от 
наркотической зависимости, а также назначает курирующего работника из 
численного состава рабочего персонала суда. Проходя данную программу 
участники ни в коем случае не должны покидать место жительства без согласия 
судьи, присутствовать на всех семинарах и практических занятиях, а также 
тренингах, а также проходить медицинское освидетельствование на наличие 
наркотических веществ в крови, раз в месяц необходимо обязательно появляться 
у судьи для оценки поведения [1, с. 185]. 

Участие в данной антинаркотической программе осуществляется на 
добровольной основе, обвиняемое лицо вправе покинуть её в любой промежуток 
времени. Хочется обратить внимание, что данные мероприятия, направленные на 
профилактику наркотической зависимости применяются только к лицам, 
осуществившим административные преступления небольшой тяжести. 

Также данная программа имеет курс реабилитационных мероприятий. 
Курс реабилитации состоит из: 

— осуществление качественного лечения; 

— консультирование лиц, страдающих наркозависимостью по различным 
вопросам; 

— медицинская помощь. 

Важное значение имеет то, что данная программа действительная 
эффективна, это прослеживается в статистике: уровень повторного совершения 
данного преступления среди обвиняемых, которые прошли данную программу 
образует в среднем около 16 %, что намного больше уровня рецидива 
наркотических зависимых, привлеченных к уголовной ответственности. 

Далее рассмотрим профилактические мероприятия, связанные с 
наркотической зависимостью у заключенных лиц в Великобритании. Данные 
мероприятия обладают своей спецификой. К спецконтингенту, страдающему 
наркотической зависимостью применяется принудительное лечение (от 6 
месяцев до 3-х лет). Также осуществляется постоянный контроль по решению 
суда на наличие наркотических веществ в крови службой пробации. В данной 
ситуации за заключенных ведется постоянное наблюдение. Данная служба 
обязана каждый месяц осведомлять суд об анализах заключенного, ну и, конечно 
же, извещать суд о состоянии здоровья. Важную значимость имеет то, что 
принудительное лечение может осуществляться только в том случае, когда 
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заключенный полностью даст согласие, в обратном случае правонарушитель 
подлежит уголовному наказанию. В практике замечены случаи соглашений на 
добровольной основе за лечением от наркозависимости [2, с. 69]. В 
Великобритании образованы программы, суть которых заключается в оказании 
помощи лицам, которые освободились из мест лишения свободы. Главной 
практической деятельностью в этой программе является подготовка осужденных 
к освобождению от уголовного наказания. 

В Германии в соответствии с Законом 1992 г. «О наркотических средствах» 
в отношении лиц, страдающих наркозависимостью, совершивших преступление 
на этой почве и проходящих соответствующее лечение, суд может отсрочить 
исполнение наказания, назначить условное осуждение или прекратить уголовное 
преследование. Для того чтобы предотвратить рецидив наркотических 
преступлений необходимо обеспечивать контроль практической деятельности, 
осуществление обязательного лечения от влечения к употреблению 
наркотических средств [3, с. 196] 

Одним из направлений предупреждения повторных преступлений 
наркотического характера является применение обязательного лечения от 
наркомании. Заключенный, подвергнутый к употреблению наркотических 
веществ и который повторно осужден за наркотические преступления, 
принудительно отправляется в учреждение лечебного типа для наркозависимых 
на срок не более 3-х лет и проходит лечение в данном учреждении. В 
завершении лечении эксперты проводят психическую оценку состояния 
наркозависимого и уже от этой оценки зависит решение о завершении 
прохождения лечения в учреждении лечебного типа [4]. 

Профилактические мероприятия в Швеции заключаются в полном запрете 
распространения и употребления наркотических веществ. Если наркозависимого 
заподозрят в употреблении наркотических средств в прилюдных местах ему 
назначат штраф, а также лишение свободы, если докажется факт употребления 
наркотических средств путем медицинского освидетельствования, а также могут 
назначить лечебные меры, в частности на принудительной основе. Лечение 
наркозависимых проходит в среднем полгода. 

Главное значение в исправительных учреждениях Швеции имеет 
профилактические мероприятия, связанные с наркотической зависимостью в 
специализированных отделениях тюрем, куда заключённых перемещают за два 
года до освобождения [5, с. 44]. 

В Саудовской Аравии в отношении наркомана, который обратился за 
помощью, на добровольной основе, уголовное дело не возбуждается и лечение 
его не афишируется и является конфиденциальным [5, с. 49]. 

Для достижения эффективного результата лечения наркозависимых 
проводятся следующие мероприятия: 

— спортивные соревнования; 

— лекции с присутствием преподавателей, врачей, психологов; 

— наглядный показ видеороликов о пагубном воздействии наркотических 
средств; 

— осуществление медицинских конференций и видеоконференций об 
отрицательных последствиях употребления наркотических средств. 
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Аннотация. Особенности состояния психики людей, проводящих 
некоторое время отбывания своего наказания в исправительном учреждении 
(даже не долгосрочное), весьма своеобразны. Они напрямую зависят от 
нравственных аспектов каждого осужденного рассматриваемого в единичном 
порядке, а также его личностно — психологическими качествами. Для 
поддержания стабильности и безопасности психологической службе 
необходимо прикладывать существенные усилия для обеспечения 
административно-правового режима и безопасности в исправительном 
учреждении. В работе рассматривается психологическая характеристика 
осуждённого как один из факторов для обеспечения административно- 
правового режима и безопасности в исправительном учреждении 

АБѕігасі. Тре ресиПагійеѕ оў йе ѕіаѓе оў йе рѕусће ој реоріе мћо ѕрепа ѕоте 
йте ѕегуіпе ше" ѕепіепсе т а соггесіопа! іпѕійийоп (по! еуеп Іопе-іегт) аге уегу 
ресийаг Тһеу аіғесіу аереп4 оп ше тога! аѕресіѕ оў еасй сопуісі сопѕійегеа їп а 
те отаег, аѕ меі! аз ћіѕ регзопа! апа рѕусћоіоеіса! диаПйе5. Іп оғаег іо татат 
5аБИйу апа 5есигиу, йе рѕусћоІіовіса! ѕегуісе пеейѕ іо таке ѕіспійсапі еђогіѕ іо 
епбите Фе аатіпіѕігаїйуе апа Іеға! ғеріте апа ѕесигійу т іће соттеспопа! іпѕіїийоп. 
Тре рарег сопѕійегѕ іће рѕусћһоіоріса! сһағасіегіѕісѕ о а сопуісіга регзоп аз опе оѓ 
ше Јасіоүӯѕ юг епѕигіпе Ше аатиийятануе апа [еза[ тееіте апа 5есигйу т а 
сотесйопа! іпѕійийоп 

Ключевые слова: психология состояние личности, обеспечение 
безопасности, административный статус. 

Кеу могі: рѕусһоІіоеу іле 5ае о} Ше іпаїіуійиаі, 5есигйу, аатіпіѕігайуе 
5їіаїиз. 


Состояния психики осужденного в своей основе имеют прямую 
зависимость от темперамента, осознания важности моральных норм и 
ценностей, видом осуществленного преступления, а также половыми и 
возрастными чертами, присущими данному лицу. 

Отталкиваясь от главенствующего процесса психики и рассматривая 
причинно-следственную связь его влияния, состояния могут являться как 
интеллектуальными, так и эмоциональном. 

Исходя из действий познания окружающего мира и его отдельных свойств 
появляются интеллектуальные состояния психики, такие, как удивление, 
задумчивость, интерес, любопытство, монотония и т.д. У лиц, отбывающих 
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наказание в местах лишения свободы необходимо осуществлять поддержание 
положительного интеллектуального состояния в ходе его различной 
деятельности, к примеру трудовой. Также данный аспект психического 
состояния осужденного нельзя упускать при осуществлении образовательного 
процесса или повышении уровня профессиональной подготовки. 

Если же рассматривать деятельность, связанную с выделением эмоций 
(радость или печаль, бодрость и подавленность, гнев или страх, восхищение или 
возмущение), то они строятся на основе главенствующего состояния настроения 
осужденного. 

В зависимости от времени проведенного в исправительном учреждении 
возможные состояния психики выделяются с наиболее сильной или слабой 
степенью. На первоначальной стадии реализации приговора суда, выраженного в 
осуществлении отбывания наказания, а также на стадии освобождения 
осужденным присущи некоторые состояния психики, к примеру как тревога, 
страх, фрустрация и др. Образ жизни таких осужденных внутри учреждения 
может иметь отличительной особенностью недостаток самодисциплины и 
выражаться в гневе, враждебности касательно окружающих его людей. Обычно 
нормой является то, что пройдя половину срока отбывания наказания состояния 
психики осужденных упрочняются, а к концу отбывания срока наказания снова 
усугубляются. 

Предварительно освобождению состояние психики осужденных 
характеризуется неустойчивостью и изменчивостью входя в разные моменты 
жизнедеятельности в самые критичные формы: от сильного восторга до 
абсолютно заторможенных реакций. Последующее освобождение из 
исправительного учреждения вводит в состояние эйфории и в тоже время в 
значительную степень беспокойства причиной которого является отсутствие 
знаний о дальнейшей жизнедеятельности вне исправительного учреждения. 

Если же рассматривать состояния психики, наиболее часто встречающихся 
у лиц пребывающих в местах лишения свободы, то таковыми будут являться 
стресс, аффект, монотония. 

За период отбывания наказания у осужденных во многих случаях 
жизнедеятельности можно отмечать аффективные состояния. 

Аффект – один из видов состояний эмоций человека, квалифицирующийся 
психофизиологическим напряжением и проявляющийся в крайней степени 
ситуации, каким-либо образом влияющим на его судьбу. 

Во время пребывания в данном состоянии у осужденного затмевается 
важность понимания реально происходящих процессов, в некоторой степени 
теряется контроль над совершением своих действий. Данное 
психоэмоциональнопе состояние характеризуется вспышкой эмоций, 
протекающий в довольно короткий промежуток времени, а также 
возбужденностью протекающих действий. При таком состоянии осужденный 
теряет связь с реальность периодически происходит непонимание 
действительности. Это состояние может спровоцировать дестабилизирующие 
действия осужденного. 

Стресс — реакция организма на мелкие и незначительные события, 
появляющиеся в повседневной жизни, но которые оказывают негативное 
влияние на индивида, ответная реакция на перенапряжение нервной системы [1, 
с. 8]. 
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Стресс лиц, отбывающих наказание в исправительных учреждениях 
определен перегрузками психики, которые чувствует человек при радикальной 
смене образа жизни: от вольных действий вне учреждения к строгому 
распорядку и нормированности внутри него. 

При первых этапах адаптации к среде внутри исправительного учреждения 
у большей массы осужденных проявляется принадлежность к повышенному 
беспокойству или массовой фрустрации. С течением времени объём 
отрицательный эмоций как правило уменьшается, но также увеличивается при 
окончании срока отбывания наказания 

Причинами стресса могут является абсолютно разные по своей природе 
явления: от неблагоприятных вестей из дома до межличностных конфликтов и 
их последствий внутри учреждения. 

Близким к стрессу является состояние монотонии. 

Монотония — состояние сниженного сознательного контроля за 
исполнением деятельности, возникающее в ситуациях однообразной работы с 
частым повторением стереотипных действий и обедненной внешней средой, 
сопровождающееся переживаниями скуки/сонливости и доминирующей 
мотивацией на смену деятельности [2, с. 324]. 

Монотонное положение, в которое попало лицо, приговоренное к 
отбыванию наказания в местах лишения свободы, вызвано несколькими 
факторами, а именно: изоляцией от привычной окружающей среды, 
родственников, знакомых; уникальный правовой статус осужденного, 
приписывающий им и выполнение своеобразных обязанностей; пребывание в 
особенном окружении осужденных. 

На все рассмотренные процессы и явления у осужденных может 
проявляться реакция в виде агрессии. Под агрессией понимается совокупность 
действий (либо бездействия), слов, мимики и жестов имеющих своей целью 
унижение или противоправное нанесение вреда иному живому созданию. 
Обычно рассматривают несколько вариаций агрессивности осужденных [3, с. 
43]: 

— недифференцированная — не имеет предмета, на который направленна 
агрессия. Проявляется в различного рода беспочвенных скандалах, ссор, 
сопровождается громкими эмоциональными изречениями вне зависимости от 
места и окружения; 

— локальная — характеризуется четко выраженным предметом. Имеет место 
быть осуществление физического воздействия; 

— жестокая — исключительное выражение агрессии. Причинение 
различного рода травм , от физических до психологических. Имеет причиной 
отрицательное мнение по отношению к другим лицам; 

— антиагрессивность — отрицательное отношение к каждому выражению 
агрессии. 

Если сделать анализ причинно-следственной связи проявления 
агрессивности в стенах исправительного учреждения, то данные знания будут 
положительными в исследовании различного рода действий осужденного. 

Каждый элемент проявления агрессивности будет свидетельствовать о 
разнообразных мотивах или причинах ее проявления. Внимание стоит уделять 
каждому элементу тела, по которым возможно сделать выводы о последующем 
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поведении осужденного. Так, проявление мимики, например, движение бровей, 
лобовых складок, расположение губ, цвет, размер и положение глаз указывают 
нам на различного рода намерения со стороны осужденного относительно 
конкретных ситуаций. 

Итак, во многом для осужденного свойственны неблагоприятные 
психические состояния, что в свою очередь будет негативно влиять на 
окружающую его среду и других лиц, отбывающих наказание, а также в какой-то 
степени на сотрудников исправительных учреждений. Данные явления 
значительно осложняют течение адаптации к резко изменившимся условиям 
жизни, что в свою очередь существенно затрудняет процесс ресоциализации. 

Исходя из всего вышеуказанного можно подчеркнуть особенность анализа 
психологического состояния осуждённого как один из элементов обеспечения 
безопасности и реализации административно-правового статуса осуждённого. 
Особенность состоит в том, что до убытия осуждённого из СИЗО с ним начинает 
активно взаимодействовать психолог на наличие фактов отклонения от нормы и 
при её выявлении незамедлительно принимает меры, тем самым обеспечивает 
безопасность остальных сотрудников и осуждённых ещё до убытия из СИЗО в 
места отбывания наказания [4, с. 63]. 

При выявлении данных отклонений уже на территории исправительного 
учреждения, то в отношении него начинает действовать особый 
административно-правовой статус в результате которого он переводиться на 
особые условия содержания на которых над осуждённым устанавливается 
повышенный контроль и надзор с целью недопущения новых преступлений или 
правонарушений со стороны осуждённого [5, с. 112]. 
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Аннотация. В армию Российской Федерации направляются наиболее 
здоровые и подготовленные граждане, которые желают пройти срочную 
службу в рядах вооружённых сил Российской Федерации, но даже при несении 
срочной или контрактной службы происходит совершение правонарушений или 
преступлений в результате чего военнослужащего необходимо привлекать к 
ответственности исходя из специфики статуса военнослужащего. В работе 
изучаются проблемы правового регулирования исполнения и отбывания 
наказаний в отношении военнослужащих. 

АБѕігасі. Тле тоѕі йеаййу апа іғаіпей степ уйо уіѕћ 10 ѕегуе т іће ғапкѕ 
оѓ іле агте4 јогсеѕ оў ше Киѕѕіап Ее4егайоп аге ѕепі іо ше агту оў іће Киѕѕіап 
Ееаегапоп, Би! еуеп мћеп регјогтіпе игеепі ог сопігасі ѕегуісе, ођепѕеѕ ог сгітеѕ 
ате соттійей, аѕ а гезий оў ићісћ Ше ѕегуісетап тиѕїі Бе пе ассоита Ге Баѕеа оп 
ше ѕресійсѕ ој ше 5іаіиѕ оў іће ѕегуісетап. Тйе рарег ѕіийіеѕ ше ргоБІетѕ оў Іееаї 
гесиіайоп оў іће ехесийоп апа ѕегуіпе оў ѕепіепсеѕ т геіайоп іо тИйагу регзоппе!. 

Ключевые слова: УИК РФ, Военнослужащие, ВС РФ, Дисциплинарная 
воинская часть, арест. 

Кеу моғӣ5: РЕС оў іће Киѕѕіап Еейегайоп, МИйагу регѕоппеі, Ағтеа Еогсеѕ 
оѓ іле Киѕѕіап Еейеғайоп, Ріѕсіріпағу тИйагу ипіі, атғеѕі. 


Во время несения срочной службы в армии, или же неся военную службу 
по контракту, всегда имеется вероятность совершения военнослужащим 
административных или уголовных правонарушений. Здесь необходимо 
затронуть специфику самого военнослужащего как спецсубъекта поскольку в 
отношении него выделена целая глава УК РФ (33 глава). 

В связи с этим встаёт вопрос о том, как военнослужащий должен отбывать 
наказание в период прохождения им военной службы. Уголовно-исполнительный 
Кодекс РФ (далее – УИК РФ) регламентирует данные виды наказания разделом 
5. Далее предлагаю разобрать каждый вид наказания для военнослужащих в 
отдельности и вынести проблемы, которые возникают при применении каждого 
ИЗ НИХ. 

Глава 18 УИК РФ выделяет такой вид наказания, как ограничение по 
военной службе, который заключается в том, что лицо продолжает нести службу 
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в вооружённых силах, но во время наказания не засчитывается срок службы [1, с. 
82]. 

При анализе данной главы можно выделить следующие виды проблем: 

— до начала отбывания наказания выносится судебное решение, а на его 
основе в военной части издаётся приказ, который не имеет на данный момент 
единой формы или образца, которого необходимо придерживаться, что может 
вызвать вопросы при исполнении или отбывании наказания; 

— в УИК РФ в статье 144 указано, что у военнослужащего обязательно 
удерживается часть его доходов (должностной оклад), но в тот же момент 
существуют так называемые дополнительные виды надбавок и выплат (Согласно 
ФЗ № 306 к таким относят единовременная выплата на переезд, покупку жилья и 
прочие), а так же различные виды деятельности (творческая и научная), 
занимаясь которыми военнослужащий имеет право на получение дохода, 
следовательно сумма, которая будет удерживаться будет гораздо меньше 
реального дохода военнослужащего; 

— правоприменительная практика показывает, что при отбывании данного 
вида наказания военнослужащего в течении 3 месяцев понижают в звании, что 
не является основанием поскольку данное основание отсутствует в нормативно- 
правовых актах; 

— последнюю проблему в отношении данного вида наказания стоит 
выделить вопрос запрета повышения в звании, так как со стороны УИЗ не 
фиксируется необходимость реализации запрета, но в тот же момент идёт 
конкретизация уголовного закона [2, с. 586]. 

Следующий вид наказания, который стоит рассмотреть — арест. 
Регламентируется данный вид наказания глава 19 УИК РФ. Данный вид 
наказания отбывается на гаупвахтах, что подчёркивает специфику данного 
наказания в отношении военнослужащих. 

При более подробном изучении данного вида наказания можно выделить 
следующие проблемы правоприменения: 

— ст 150 УИК РФ перечисляет раздельное содержание осуждённых- 
военнослужащих, но в той же статье не написано ничего про раздельное 
отбывание наказания между мужчинами и женщинами, что по факту позволяет 
содержать осуждённых военнослужащих разного пола в одной камере на 
гаупвахте; 

— также стоит затронуть пробел в законодательстве, связанный со статусом 
военнослужащего в период уголовного судопроизводства. Так, согласно ФЗ № 
103 «О содержании под стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении 
преступлений» мужчины и женщины, подозреваемые и обвиняемые, должны 
содержаться раздельно, но после получения ими статуса осуждённых их 
правовой статус регулируется нормами УИК РФ, в котором не сказано о 
раздельном содержании осуждённых-военнослужащих мужчин и женщин [3, с. 
86]. 

Последний вид наказания, который применяется только в отношении 
военнослужащих — содержание в дисциплинарной воинской части. Данный вид 
наказания регулируется главой 20 УИК РФ. Если затрагивать специфику данного 
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вида наказания, то военнослужащий переводится в специализированное 
учреждение, а срок отбывания наказания не засчитывается в общий срок 
службы. 

— на практике возникают трудности при назначении наказания в виде 
содержания в дисциплинарной воинской части в силу положений статьи 51 
Федерального закона от 28.03.1998 № 53-ФЗ «О воинской обязанности и военной 
службе», содержащие в себе основания для досрочного увольнения с военной 
службы. Учитывая специфику назначения выказанного наказания лишь 
ограниченному кругу лиц, находящимся на службе, то лицо, досрочно уволенное 
из рядов Вооружённых сил не может быть привлечено к указанному виду 
ответственности; 

— последняя проблема заключается в том, что максимальный срок 
наказания до 2 лет и отсутствие судимости, но при наложения взыскания 
взыскании в виде ареста данный срок не засчитывается, что фактически 
продлевает срок отбывания наказания, что также противоречит нормам 
уголовно-исполнительного законодательства [1, с. 125]. 
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Аннотация. Современная ситуация ставит Российскую Федерацию 
перед выбором относительно реализации тех наказаний, которые можно 
назвать «мёртвыми» ввиду их наличия в УК РФ и УИК РФ, но в тот же 
момент данные нормы не употребляются на протяжении долгого промежутка 
времени, а каждое диссонансное событие влечёт за собой очередные 
требования к государству по вопросам реализации данных наказаний. В работе 
проводится соотношение наказаний в виде смертной казни и пожизненного 
лишения свободы. 

АБѕігасі. Тйе сиггепі ѕйиайоп риб іће Кизяап ЕҒейегайоп іп јтопі оф а 
сһоісе гесағіпе іће ітріетепіаііоп оў іћоѕе рипіѕћтепіѕ іћаі сап Бе саПеа "Яеаа" 
дие іо Фе! ргеѕепсе т ше Стітіпа! Соае ој іће Риѕѕіап Еедегаїіоп апа ше Стітіпа! 
Соае оў іле Киѕѕіап Еейегайоп, Би! аі ће ѕате ііте іћеѕе поттѕ ате пої изе4 јог а 
Іопе регіоа ој ите, апа еасй аіѕѕопапі еуепі епіаіѕ геесиіаг аетапаѕ іо Ше ѕіаѓе оп 
ше ітріетепіайоп оў іћеѕе рипіѕћтепіѕ. Іп Ше мог, ше ғайо оў рипіѕћтепіѕ іп Ше 
Јогт оў іће аеаіћ репа апа Ше ітргіѕоптепі 15 сагте4 ош. 

Ключевые слова: смертная казнь, ПЛС, УИК, Международные акты, 
Международное право 

Кеу мог: ей репаПу, РІС, РЕС, Іпіеттайопа! асіѕ, [тетпанопа! Іау. 


В 1996 году Российская Федерация, присоединившись к международному 
протоколу № 6 «Конвенция о защите прав человека и основных свобод», тем 
самым отказалась от применения смертной казни как высшей меры уголовного 
наказания, фактически утвердив в качестве высшей меры наказания 
пожизненное лишение свободы. Сказанное означает, что применение смертной 
казни как вида уголовного наказания в России должно быть приостановлено [1, 
с. 86]. 

В 1999 году Конституционный суд Российской Федерации выносит 
постановление о приостановлении применения смертной казни как вида 
наказания на 10 лет. Также не стоит забывать постановление Конституционного 
суда Российской Федерации от 2009 года, которое сыграло очень важную роль, в 
котором заявлялось об отмене назначения такого вида наказания, как смертная 
казнь. 

В действующих Конституции РФ, УК РФ и УИК РФ смертная казнь как 
вид уголовного наказания и особенности её применения до сих пор сохранены. 
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Фактически ни один документ юридически не является основанием для того, 
чтобы была выполнена абсолютная отмена высшей меры наказания. Несмотря на 
чёткую и ясную позицию государства, мнение общества не столь однозначно, 
что показывают социологические опросы по вопросу смертной казни [2, с. 38]. 
Видится скачкообразное отношение к смертной казни общества, которое 
отражает нестабильность социального развития (экономические и политические 
кризисы), а также громкие уголовные преступления, вызывающие «социальный 
взрыв», подобно тем, которые были совершены осенью 2019 г. (убийства 
девятилетней девочки в Саратове и шестилетнего ребёнка в Нарьян-Маре). 

Признание исключительности пожизненного лишения свободы как вида 
уголовного наказания в науке оспаривается, «хотя в настоящее время 
пожизненное лишение свободы перестало носить исключительно 
альтернативный характер по отношению к смертной казни, фактически его 
применение носит исключительный характер»[3]. Это отражает сегодняшнюю 
реальность — смертная казнь как наказание не назначается и не применяется более 
20 лет, констатируя факт того, что она (смертная казнь) уходит в прошлое, а на её 
замену как исключительной меры наказания активно применяется пожизненное 
лишение свободы. 

Спорный характер соотношения указанных видов уголовного наказания 
поднимает прежде всего вопрос о принятии окончательного решения по смертной 
казни. Однако это не совсем просто. С одной стороны, пожизненное лишение 
свободы как показывает практика фактически представляет собой альтернативу 
смертной казни в качестве исключительной меры, а сохранение смертной казни 
лишь нагромождает и без того переполненное правовыми предписаниями 
действующее законодательство. С другой стороны, нестабильность общественного 
мнения и фактическое устрашающее воздействие смертной казни как меры 
правового характера очевидно играют немаловажную роль. 
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Аннотация. В данной статье рассмотрены вопросы осуществления 
гуманизации уголовно-исполнительной системы в пользу наказаний, не связанных 
с лишением свободы, определена проблема принудительных работ, их основные 
недостатки и положительные моменты. В ходе работы были исследованы 
изменения числа наказаний в уголовно-исполнительной системе с 2010 года по 
настоящее время, изучены Концепции развития уголовно-исполнительной 
системы до 2020 и 2030 годы в области гуманизации наказаний, исследовано 
наказание в виде принудительных работ. Также в работе определена 
взаимосвязь наказания, не связанного с лишением свободы в виде 
принудительных работ, с наказанием, связанным с изоляцией от общества — 
колонией поселения, проведено исследование о выполнении поставленной еще 
Президентом Российской Федерации Д.А Медведевым задачи для уголовно- 
исполнительной системы. 

АБѕігасі. Тһіѕ агісіе аіѕсиѕѕеѕ ће ітріетепіаіоп оў йе питапігайоп ој йе 
репа! епјоғсетепі ѕуѕіет іп Јјауог о} поп-сиѕіоӣіаї рипіѕћтепіѕ, ійепііеѕ ше 
роет оў јогсеа 1аБо’, йе’ тат аіѕайуапіаееѕ апа роѕійуе аѕресіѕ. Іп Ше соиғѕе 
ор йе мог, сһапееѕ т ше питђег оў рипіѕћтепіѕ іп Ше репа! епјогсетепі ѕуѕіет 
от 2010 іо іће ртеѕепі уеге іпуеѕіісаіеӣ, Сопсеріѕ оў йе аеуеіортепі оў іће репа! 
епјотсетепі ѕуѕіет ипШ 2020 апа 2030 іп Іле ће1а оў питапігайоп оў рипіѕћтепіѕ 
жеге ѕіиіей, рипіѕћтепі іп ше ютт ој јогсеа Іађог "аз туезйзагеа. Тле агіісІе аіѕо 
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сопдимей а 5ш4у оп ше ітріетепіайоп ој Ше іаѕкѕ ѕеі Бу ше Ргеѕійепі ој Ше 
Киѕѕіап Еейегайоп О.А. Медуедеу Бејоге іле репа! ѕуѕіет. 

Ключевые слова: гуманизация, принудительные работы, уголовно- 
исполнительная система, уголовно-исполнительная инспекция, наказания не 
связанные с лишением свободы, принудительные работы. 
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На данный момент Российская Федерация (далее — РФ) направлена на 
гуманизацию уголовно-исполнительной системы (далее — УИС), об этом 
свидетельствует Концепция развития УИС до 2030 года. Она указывает о 
необходимости создания условий для отбывания наказаний, не связанных с 
лишением свободы, а также избрание мер пресечения, не связанных с 
содержанием под стражей с целью успешной адаптации человека в обществе 
после освобождения [1, с. 120]. Исходя из этого, необходимо исследовать 
изменения количества наказаний связанных и не связанных с изоляцией от 
общества, в период с 2010 года по настоящее время, а также рассмотреть 
относительно новый вид наказания — принудительные работы, рассмотреть 
плюсы и минусы данного наказания, определить его существующие проблемы. 

В настоящее время количество осужденных к лишению свободы 
стремительно уменьшается, связано это, в первую очередь, с обращением 
Президента РФ Д.А Медведева к Федеральному Собранию РФ в 2010 году, в 
котором он указал о необходимости более частого применения в уголовной 
политике страны наказаний не связанных с лишением свободы за преступления 
небольшой и средней тяжести. В связи с чем, начиная с 2010 года, в 
исправительных учреждениях РФ, присутствует тенденция на снижение 
численного состава осужденных к лишению свободы, а также уменьшения 
количества подозреваемых и обвиняемых, в отношении которых избрана мера 
пресечения в виде заключения под стражу [2, с. 65]. 

Концепция развития уголовно-исполнительной системы Российской 
Федерации до 2020 года, указывала, что на 1 января 2010 г. в исправительных 
учреждениях и следственных изоляторах, содержалось 864 тыс. человек, а в 
уголовно-исполнительных инспекциях — состояло на учете 534,4 тыс. человек. В 
действующей на данный момент Концепции развития уголовно-исполнительной 
системы Российской Федерации до 2030 года были приведены данные, за период 
2021 год. Где указано, что на 1 января 2021 численность осужденных, 
обвиняемых и подозреваемых, составляла – 482,9 тыс. человек, а что касается 
уголовно-исполнительных инспекций, то можно обнаружить, что численность 
лиц состоящих на учете, тоже уменьшилась и на январь 2021 составила – 463, 7 
тыс. осужденных. Для более детального исследования изменений количества 
осуждённых и определения эффективности осуществления политики по 
гуманизации на данный момент, в таблице № 1 приведены данные количества 
исправительных учреждений и осужденных за 2010 и 2022 гг. 

Так, полагаясь на вышеуказанные данные, можно сделать вывод о том, что 
с 2010 года по 2022 год, присутствует тенденция на снижение количества 
исправительных учреждений. Наравне с исправительными учреждениями также 
уменьшается и количество учреждений, осуществляющих исполнение наказаний 
не связанных с лишением свободы — уголовно-исполнительных инспекций, а 
вместе с тем и уменьшается и количество осужденных, подозреваемых и 
обвиняемых лиц в УИС. Если рассмотреть процент уменьшения числа 
осужденных к лишению свободы и к наказанию, не связанному с лишением 
свободы, то можно обнаружить, что численность осужденных в исправительных 
учреждениях (в том числе ИУ для несовершеннолетних и женщин) уменьшилась 
на 51%, а лиц, состоящих на учете в УИИ уменьшилось на 9%. Это 


98 


Правовая позиция Выпуск № 6, 2022 


свидетельствует о том, что поставленные задачи Д.А Медведевым в 2010 году 
выполняются и на данный момент в уголовно-исполнительной системе активно 
применяется политика по снижению количества «очно» осужденных в 
исправительные колонии в пользу наказаний не связанных с лишением свободы. 


Таблица 1 
2010 год 2022 год 
Наименование исправи- К К К К 
тельного учреждения оличество оличество оличество оличество 
учреждений человек учреждений человек 
226 - СИЗО 131,4 тыс. 203 – СИЗО 
СИЗО и ПФРСИ 164 - ПФРСИ те 72 — ПФРСИ 114,16 тыс.чел 
Исправительные коло- 755 учреждений ИК 723,9 тыс. 641 учреждение 350,4 тыс:чел 
НИИ чел ИК 
Тюрьмы 7 тюрем 2,8 тыс. чел 8 тюрем 1,35 тыс.чел 
Исправительные коло- 47 учреждений для 69.1766, чел 35 учреждений 38.9 тые, чел, 
нии для женщин женщин для женщин 
Воспитательные коло- 62 воспитательных 18 воспитате- 
5,9 тыс. чел в 819 чел. 

НИИ колонии льных КОЛОНИЙ 

81 ФКУ УИИ 
Уголовно- 2467 уголовно- 1348 — филиалов 

534,4 тыс. 
исполнительные ин- исполнительных вся уголовно- 489,8 тыс. чел 
спекции инспекции исполнительных 
инспекций 


В настоящее время из всех видов наказаний активно развиваться стало 
наказание в виде принудительных работ. Появилось оно в 2011 году, но начало 
применяться на практике лишь с 2017 года, так как требовалось создание 
определенных условий и денежных затрат на строительство исправительных 
центров и организацию трудовой деятельности осужденных. 

На данный момент число осужденных в исправительные центры 
увеличивается и на 2022 год составляет 10349 человек, ежегодно число 
осужденных увеличивается, а также увеличивается количество исправительных 
центров. Данное наказание является одним из прогрессивно развивающихся, но 
в силу того, что оно было недавно создано требует определённой доработки. 
Принудительные работы считают аналогичным уголовному наказанию в виде 
лишения свободы отбываемого в колонии поселения, так как в них также, как и в 
местах лишения свободы присутствуют правила внутреннего распорядка, 
которые необходимо соблюдать осужденным. Также как и в ИУ они 
привлекаются к неоплачиваемому труду по благоустройству зданий и 
сооружений и осуществляется надзор за осужденными сотрудниками 
администрации. 

Но в данной системе есть и свои плюсы для осужденных. Находясь в 
исправительных центрах, они менее подвержены риску потери социально- 
полезных связей, так как для них в списке запрещенных предметов отсутствует 
запрет на использование фото-, аудио- и видеоустройств, в том числе и 
мобильных телефонов, в отличие от исправительных учреждений. Список 
запрещенных предметов в исправительных центрах гораздо меньше, чем в 
местах лишения свободы. Осужденные проживают в общежитиях и живут по 
установленному в учреждении распорядку дня, осужденные при необходимости 
могут покинуть учреждение при согласовании данного действия с 
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администрацией исправительного центра. Еще одним достоинством является то, 
что при отбытии определенного срока осужденные имеют право на проживание 
со своей семьей в пределах муниципального образования за собственный счёт [3, 
с, 21]. 

Таким образом, можно сказать, что с юридической стороны 
принудительные работы являются наказанием, не связанным с лишением 
свободы. Но если рассматривать фактически, то оно является доработанным 
наказанием в виде лишения свободы в колонии поселения, так как в 
исправительных центрах, также как и в колониях-поселениях содержатся 
осужденные за преступления небольшой и средней тяжести, проживание до 
отбытия определенного срока осуществляется в общежитиях, что ограничивает 
человека в передвиженияъ, также осуществляется надзор со стороны 
администрации, существуют установленные правила внутреннего распорядка, 
имеются запрещенные для использования предметы, присутствуют меры 
наказаний аналогичные ИУ. Но в отличии от осуждённых в колонии-поселения, 
они трудоустраиваются на работы, осуществляемые не внутри исправительного 
учреждения, а, к примеру, на завод, владельцем которого является частное лицо, 
не относящееся к УИС, и заработок в таких учреждениях может в разы 
превышать доходы осуждённых, содержащихся в ИУ. Также они имеют право 
покидать исправительные центры в установленном законом порядке и 
пользоваться средствами сотовой связи. 

Подводя итог проделанной работе, можно сказать, что в настоящее время в 
УИС наблюдается гуманизация уголовных наказаний и основное предпочтение 
направлено на осуществление наказаний, не связанных с лишением свободы. 
Одним из видов таких наказаний являются исправительные работы. Несмотря на 
большое количество плюсов данного вида наказания, требуется его доработка 
ввиду того, что отбывание наказания в исправительных центрах является 
частично связанным с лишением свободы, так как осуждённым приходится 
находится определённую часть срока в исправительных центрах, что 
непосредственно ограничивает свободу их передвижения. Из-за этого 
прослеживается взаимосвязь принудительных работ с отбыванием наказания в 
колонии-поселения. 
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Аннотация. Совершив преступление, подозреваемый должен находиться 
в специализированном месте под названием следственный изолятор. Изучая 
развитие данного учреждения, его роль и статус постоянно менялись, что 
позволило СИЗО прийти к такому состоянию, которое есть на сегодняшний 
день. В работе изучаются вопросы развития следственных изоляторов на 
территории современной Российской Федерации. 

АБѕігасі. Науіпе соттійеа а стте, ше ѕиѕресі тиѕі Бе іп а ѕресіаіігеа ріасе 
саПе4 а рте-ігіа! деѓіепіоп сепіег, Би яидуте Ше аеуеортепЕ оў 115 іпѕіііийоп, 15 
гоіе апа ѕіаіиѕ меге сопѕіапіу сһапеіпе, ушей аПоуей Ше рте-ігіа! а@епНоп сепіег 
іо соте їо ѕисћ а ѕіаѓе аз її 15 юаау. Тйе рарег ѕіийіеѕ ше шяюгу оў Ше аеуеіортепі 
ор рге-та/ деіепіоп јасіїїйеѕ оп ће ѓіеггйогу оѓ іће тоаетп Кизяап Еейегайоп. 

Ключевые слова: СИЗО, история УИС, ФСИН, НКВД, Гулаг. 

Кеу мог: рге-іғіа! деѓіепіїоп сепіет; ћіѕіогу о іће ОЛ, ЕЅІМ, МКҮР, Сиар. 


Одно из важнейших мест в истории России занимает история 
пенитенциарной системы. При любом политическом режиме государства 
должны быть органы, выполняющие функции исполнения наказания. Если 
таковых не будет, то в правоохранительной системе будет не хватать одного из 
основных звеньев цепочки, регулирующих правопорядок в стране. В таком 
случае в государстве начнется хаос и разруха, т.к. в любое время существования 
общества имеются такие группы населения, которые самостоятельно не 
способны регулировать свое поведение в соответствии с нормативно-правовыми 
актами. Для этого и были созданы правоохранительные органы, важнейшей 
частью которых являются следственные изоляторы. Следственные изоляторы это 
пенитенциарное учреждение (место содержания под стражей), обеспечивающее 
изоляцию следующих категорий — подозреваемых, обвиняемых, подсудимых и 
осужденных, подследственных (находящихся под следствием и ожидающих 
суда), а также для исполнения уголовного наказания в виде лишения свободы в 
отношении осужденных, оставленных для выполнения работ по хозяйственному 
обслуживанию [1, с. 84]. 

С начала ХІХ в. в России стала формироваться единая тюремная система. 
Её состав был довольно сложный, действовали разные учреждения, 
контролировавшие и регулирующие различные аспекты пенитенциарной 
системы. Следственных изоляторов как отдельной части этой системы не 
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существовало, но они имелись внутри неё. Этот орган выполнял функции, 
отчасти похожие на функции современных организаций данного вида. 

Важнейшим вопросом как на сегодняшний день, так и в то время, был 
вопрос об условиях содержания осужденных и подсудимых в следственных 
изоляторах. На самых ранних этапах становления учреждений их правовое 
положение не сильно отличалось от положения осужденных. В конце ХІХ века у 
лиц, находящихся под следствием в так называемых следственных изоляторах 
того времени был ряд прав, например, иметь свою одежду, регулярные прогулки 
и по желанию рабочее место. Также вводился ряд ограничений, таких, как запрет 
на алкогольную и табачную продукцию, азартные игры. За их нарушение 
применялось наказание: лишение части продуктов питания, ограничение 
контактов с другими лицами, находящимся под стражей. Эти правовые нормы 
являлись важными правилами, регулировавшими основу стабильной по тем 
временам работы данных учреждений [2, с. 251]. 

В начале ХХ столетия происходят некоторые изменения в 
законодательстве, связанном с временным содержанием под стражей. Издаются 
новые нормативно-правовые акты, соответствующие правовому положению 
общества того времени. В 1918 году принимается временная инструкция «О 
лишении свободы как мере наказания и о порядке отбывания такового». 
Согласно инструкции, подследственные и подсудимые становились причастны к 
обязательному труду и содержались вместе с осужденными. Если строгая 
изоляция была не предусмотрена для них, они имели право на ежедневные 
прогулки на специальной территории учреждения. Им мог предоставляться 
отпуск на период, не превышающий двух недель, по причине смерти близкого 
родственника. Также вводился такой метод дисциплинарного воздействия, как 
изолирование в помещении для временного одиночного заключения лиц, 
провинившихся в чем-либо. Это показывает, что развитие прав подследственных 
и осужденных не отличались, тк. они находились вместе, раздельного 
содержания не предусматривалось. Это отрицательно влияло на первых, так как 
было тесное взаимодействие между преступниками и подследственными, вина 
которых еще не доказана. Для исправления данного факта, 15 ноября 1920 года 
Народным Комиссариатом Юстиции РСФСР принимается Положение «Об 
общих местах заключения РСФСР», в котором впервые прописывается 
раздельное содержание подследственных и подсудимых. Вводится понятие 
выборочный труд, т.е. подследственные сами могли выбирать вид деятельности. 
Также по этому законодательному акту им разрешалось иметь денежные 
средства, на которые они впоследствии могли купить продовольственные 
продукты в специально отведенном на территории магазине. Так же этот 
законодательный акт предполагал постоянное обучение, проведение массовых 
мероприятий. Эти факты свидетельствуют нам о гуманизации уголовно- 
исполнительного права в части содержания осужденных и подсудимых. 

Дальнейшее развитие прав происходит с принятием Исправительно- 
трудового Кодекса РСФСР 16.10.1924 г. Главной отличительной его чертой было 
введение раздельного содержания обвиняемых. Разделение главным образом 
происходило по половому признаку и возрасту, что существенно облегчило их 
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жизнь и содержание. До этого момента раздельного содержания данного типа не 
существовало [3, с. 760]. 

В последующие годы условия и качество жизни было стабильно. Новых 
нормативно-правовых актов, глобально реформировавших данную часть 
тюремной системы не издавалось. Дальнейшее развитие следственных 
изоляторов происходит параллельно развитию данной системы, так как они 
были неотъемлемой их частью. 

Отделяются следственные изоляторы от пенитенциарной системы только 
31 октября 1963 года благодаря решению о создании следственных изоляторов 
(СИЗО) как нового вида учреждений уголовно-исполнительной системы, 
принятому коллегией министерства охраны общественного порядка РСФСР. Оно 
было создано для предварительного содержания лиц, которые находились под 
следствием, что бы они не смогли скрыться от суда и следствия или 
препятствовать установлению истины по уголовному делу. Весь порядок 
содержания подследственных стало регулировать Положение о предварительном 
заключении под стражу, которое вводится с 1 ноября 1969 года. Согласно этому 
положению, расширяется ряд требований, предъявляемых к заключенным под 
стражу: при поступлении в учреждение они подвергаются обыску, 
дактилоскопированию; вещи, находящиеся при них, подвергались осмотру так 
же, как и посылки, на которые они имели право один раз в месяц, приходящие 
на их имя. Переписки подвергались цензуре. Теперь к труду они привлекались 
только с их согласия и по разрешению лица или органа, в производстве 
которого находится дело. В обязанности стало входить поочередное несение 
дежурства в камере. Частично расширились права. Так, теперь разрешалось 
обращаться с жалобами и заявлениями в установленном порядке к руководству 
учреждения. Но законодательная база не соответствовал нормам 
международного права, регулирующим правовое положение данных лиц. 
Содержание подследственных было несовершенным, но шло постепенное 
развитие всех регулирующих норм [4, с. 20]. 

Последующие нововведения появлялись посредством принятия 
отдельных актов и законов. Крупнейшим из них стал Федеральный закон РФ от 
15 июля 1995 г № 103-ФЗ «О содержании под стражей подозреваемых и 
обвиняемых в совершении преступлений». Теперь все содержание 
подозреваемых и обвиняемых со стороны правовых норм опирается на 
действующий федеральный закон и уголовно-исправительный кодекс, который 
был подписан Президентом РФ 8 января 1997 года. Права и качество жизни 
подсудимых в следственных изоляторах улучшаются. Во основу данного 
законодательного акта ставились международные договоры, Конституция РФ и 
нормативно-правовые акты Российской Федерации, защищающие права 
граждан. Закон наиболее полно и подробно регламентировал общие положения 
содержания лиц, временно находящихся под стражей, он опирался на принцип 
законности, справедливости, равенства всех граждан перед законом, гуманизма, 
уважения человеческого достоинства, в соответствии с Конституцией 
Российской Федерации, принципами и нормами международного права, а также 
международными договорами Российской Федерации. Появляется понятие 


103 


Правовая позиция Выпуск № 6, 2022 


презумпции невиновности. Данное определение означает принцип уголовного 
судопроизводства, заключающийся в том, что лицо считается невиновным, пока 
его вина в совершенном преступлении не будет доказана в порядке, 
предусмотренном законом, и установлена вступившим в законную силу 
приговором суда. Условия жизни стали более комфортабельными в сравнении с 
предыдущим столетием существования изоляторов. Этому способствовали 
либерализация общества и вступление Российской Федерации в Совет 
Европы. Руководство уголовно-исполнительной системы стало требовать 
объяснения с руководства колоний за проявление жестокости и издевательств. 

Таким образом, из вышеперечисленного можно сделать вывод о том, что 
выделяются три этапа становления следственных изоляторов: 

— царский период. В данный период следственных изоляторов как 
отдельного вида пенитенциарных учреждений не существовало. Прообразы 
данных учреждений слабо регулировались законодательством, жизнь 
осужденных и подследственных почти не отличалась; 

— период Советской власти. С развитием законодательства развиваются 
права подсудимых. Так же улучшаются условия их пребывания. Следственные 
изоляторы выходят из тюремной системы в отдельную отрасль пенитенциарной 
системы; 

— постсоветский период. Становление российской правовой системы. 

Со становлением новой правовой системы меняется и законодательная 
база, регулировавшая деятельность следственных изоляторов. Гуманизация 
общества неотъемлемо влияла на выпуск и использование законодательных 
актов регулировавших пенитенциарную систему и следственные изоляторы в 
частности, что в свою очередь способствовало улучшению качества условий 
пребывания подследственных и развитию у них социально-значимых качеств[5, 
с. 90]. 

Демократизация общества в отечественной истории с течением времени 
приводит к развитию прав человека. В свою очередь это положительно повлияло 
на получение подследственными ряда социальных норм, улучшающих их 
социальное положение в период пребывания в следственных изоляторах. 
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ПРОБЛЕМЫ УЧАСТИЯ 
АДВОКАТА ПРИ ПРОИЗВОДСТВЕ 
СЛЕДСТВЕННЫХ ДЕИСТВИИ 


Кильдиев Ренат Харисович, Российский государственный университет 
правосудия, г. Челябинск, Россия 


Аннотация. В статье рассматриваются основные проблемы участия 
адвоката при проведении следственных действий. Оцениваются позиции норм 
уголовно-процессуального законодательства, а также практическая сторона 
вопроса при поддержке реализации органов правоохранительной системы. 
Возможность решения проблем посредством включения и расширения в 
законодательство норм для улучшения деятельности адвоката при 
производстве следственных действий, а также позиции ученных при 
разрешении данного вопроса. 

Ключевые слова: защитник, адвокат, следственные действия, 
следователь, подзащитный, адвокатская палата. 

АБѕігасі. Тле агісіе аіѕсиѕѕеѕ Ше тат ргођБіетѕ оў Ше Іамуег'ѕ рагіісірайоп 
іп Ше сопдисі оў іпуеѕйсайуе аспоп5. Тре роботу оў ше погтѕ оў сгітіпаі 
ргоседите Іесіѕіайоп аге еуаіиаіѓей, аѕ ме аѕ іле ргасйса! ѕійе оў іће 155ие мйћ ше 
ѕиррогі оў ше ітріетепіайоп ој Ше Іам епјогсетепі ѕуѕіет. Тһе ро5яБИйу оў 
ѕо/уіпе ргођІетѕ йтоией ше іпсіиѕіоп апа ехрапѕіоп оў поттѕ т ше ІевіѕІайоп 10 
ітргоуе йе Іауует'ѕ аспушез Ӣигіпе іпуеѕіірайуе асііопѕ, аѕ ме аѕ ше роѕійоп оў 
ѕсіепії51$ іп геѕоГуіпе Ши5 іѕѕие. 

Кеу могу: аејепаӣег, Іамуег, іпуеѕіісайуе асНоп5, іпуеѕйеаіог, сПіепі, 
Іамуег'ѕ сһатбег. 


На сегодняшний день сложилась ситуация, когда одним из главных 
конституционных прав граждан России стала возможность на адвокатскую 
защиту. Адвокат является одной из гарантии прав обвиняемых, подозреваемых 
при проведении расследований во всех стадиях. Однако в наши дни уголовно- 
процессуальное законодательство не смогло в полной мере обеспечить 
реализацию права на защиту. Не получилось реализовать в достаточной мере эту 
поддержку со стороны правоохранительной системы. 

Одной из проблем, которую называет Е.А. Бравилова, это недостаток 
предоставления возможности участия адвоката при производстве следственных 
действий [5, с. 16]. Не всегда и следователи на практике могут должным образом 
реализовать эту возможность, что при производстве следственных действий, это 
может дать преимущество стороне обвинения, чем стороне защиты из-за не 
реализации одной стороны возможности проведения полноценного 
расследования и выведения возможной независимой точки зрения. 

По общему правилу защитник может участвовать лишь при проведении 
некоторых следственных действий. Круг действий, дающих право на 
реализацию его полномочий, прописан в п. 5 ч.1 ст. 53 УПК РФ. В основном все 
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его действия складываются при производстве расследования перед 
подзащитным. Например, при проведении допроса и представлении интересов 
подозреваемого или обвиняемого. Возможно, узкий круг объяснен проведением 
следственных мер по выведению на чистую воду подозреваемого, обвиняемого, 
но это не дает в полной мере реализовать участие в расследовании адвоката, что 
является не малым препятствием в его деятельности. 

Ещё одной из проблем можно назвать отсутствие обязанности следователя 
уведомлять о проведении следственного действия, тк. УПК РФ не смог 
закрепить обязательную функцию по уведомлению адвокатов, что может сделать 
проведение следственного действия без участия адвоката. Хотя законодательство 
устанавливает некоторые обязательные критерии по уведомлению адвокатов при 
проведении допроса. Все же любое следственное действие может производиться 
без адвоката в том случае, когда он не является в течение 5 дней на 
производство, а обвиняемый или подозреваемый не делает каких-либо попыток 
о вызове этого адвоката, либо о назначении нового. С практической точки зрения 
некоторые следователи могут не дожидаться истечения срока 5 дней и назначить 
нового защитника, если видят, что обвиняемый не принимает каких-либо мер, 
что может нести противоречия в осуществлении деятельности института 
адвокатской защиты. А также и то, что обвиняемые иногда сами допускают 
такие оплошности. 

Если мы обратимся к истокам существования деятельности уголовно- 
процессуального законодательства, а именно к принципам статей 11 и 16 УПК 
РФ, справедливый и добросовестный следователь всегда должен уведомлять 
адвоката и его подзащитного при проведении следственного действия, чтобы 
дать стороне возможность полноценно реализовать свое право на защиту. 
Некоторые ученые усматривают в этом теоретическую оплошность. Так, А.А. 
Давлетов утверждает, что необходимо законодательное закрепление обязанности 
следователя по уведомлению стороны защиты при проведении следственных 
действий. С другой стороны, исходя из анализа, можно увидеть, что данная 
обязанность вытекает из принципов уголовного процесса при проведении 
следственных действий, либо уголовного судопроизводства. Возможно, эта 
обязанность указывается в косвенном значении, что требует необходимости 
прямого законодательного закрепления [4]. 

Некоторые следственные действия производятся при скрытых 
обстоятельствах. Например, контроль и запись переговоров, получение 
информации о соединениях между абонентами и (или) абонентскими 
устройствами и наложение ареста на почтово-телеграфные отправления, их 
осмотр и выемка. С другой стороны, можно назвать компенсационные моменты 
при реализации данных следственных действий, т.к. возможность проведения 
таких следственных действий требуют одобрение, решения суда. Такие 
следственные действия могут быть обжалованы стороной защиты при 
нарушении прав граждан. 

Существует мнение Конституционного суда РФ о том, что 
предварительное уведомление адвоката при проведении следственных действий 
не требуется, т.к. проведение этих действий может потерять смысл. Скорее всего, 
суд исходил из того, что если преступник будет заранее знать весь ход 
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расследования, то он может подготовиться заранее к защите неблагоприятных 
последствий. Здесь можно проследить и последствие того, что защитник не 
только не сможет оценить правильность проведение следственных действий, а 
также справедливость вынесенных оценочных суждений, но он даже не сможет 
знать о проведении этого следственного действия. Это может повлечь сложную 
проблематику для адвоката при оценке и проведении своего независимого 
расследования по делу [4]. 

В том случае, когда вышеприведенные действия проводятся скрытно, 
несмотря на то, что с их результатами подозреваемый, обвиняемый ознакомится, 
есть такие скрытые следственные действия, которые проводится с участием лиц, 
в отношении которых возбуждено уголовное дело. Это, прежде всего, обыск, 
выемка и освидетельствование. Предварительное уведомление при проведении 
таких следственных действий может вызвать некоторые противоречия, т.к. при 
таких обстоятельствах у преступника может появиться возможность скрыть 
следы преступления. Например, выкинуть или спрятать какой-либо предмет, 
перепрятать предмет преступления, если проводится выемка и тд. При таких 
обстоятельствах можно согласиться с тем, что уведомление таких следственных 
действий защитника и его подзащитного может поставить проведение 
расследования под угрозой. Такого мнения придерживается Конституционный 
суд РФ. Для решения обозначенной проблемы, целесообразно установить хотя 
бы небольшой срок для уведомления защитника и его подзащитного. Это не даст 
возможность преступнику скрыть следы преступления, и поможет учесть 
интересы сторон при проведении следственных действий. Здесь тоже могут 
возникнуть проблемы. Допустим следователю необходимо за 10 или 5 минут 
уведомить адвоката о проведении следственного действия, но возможно ли такая 
реализации, если у него будет отсутствовать средство телефонной связи. Это 
тоже нужно учесть при разрешении проблемы. 

Можно назвать обыск самым непривлекательным следственным 
действием, для которого следователям не хотелось бы привлечь адвокатов к 
участию по делу. Иванов А.Н., Лапин Е.С. называют одну из причин — это 
неуведомление адвоката о запланированном проведении следственного действия. 
Как уже понятно из анализа, уведомление это для следователя не обязательно. 
Зачастую подзащитным приходиться самим уведомлять своих адвокатов о 
проведении того или иного следственного действия и не всегда. Необходимо 
ввести в законодательстве обязанность уведомления адвоката о проведении того 
или иного следственного действия хотя бы в «последний момент» [4]. 

Можно привести один из статистических примеров Пономаревой В.Н., 
когда на 2017 год число проведение обысков с участием адвокатов равнялось 
30%. Это весьма хороший результат, т.к. на этом этапе иногда следователи 
допускают процессуальные ошибки при реализации прав обвиняемого, а адвокат 
может помочь в реализации прав обвиняемого при проведении обыска. 
Некоторые могут назвать понятых защитниками при проведении следственных 
действий. Однако они не могут в полной мере защитить права обвиняемого или 
уследить нарушения в действиях следователя, т.к. они не всегда обладают 
юридическим образованием. Не всегда знают тонкостей при проведении 
следственных действий, о чем мог бы позаботиться адвокат [4]. 
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Одним из самых привлекательных следственных действий можно назвать 
допрос, где участие адвоката необходимо для защиты прав обвиняемого или 
подозреваемого. Ст. 75 УПК РФ устанавливает то, что доказательства, 
полученные во время проведения допроса, считаются допустимыми только 
тогда, когда в допросе участвует защитник. На основании проведенного анализа 
можно сделать вывод, что участие адвоката при проведении допроса, является 
обязательной составляющей при проведении следственного действия. 

Очень печально обстоят дела с проведением экспертизы, т.к. защитник не 
особо обладает правами при проведении этого следственного действия. 
Несмотря на то, что ст. 53 УПК РФ устанавливает, что защитники имеют 
возможность принять участие во всех следственных мероприятиях. Отсутствие 
возможности участия адвоката в этом следственном действии лишает его 
возможности в участии по делу, реализации защиты прав обвиняемого, что 
также может нести под собой некие противоречия. В большинстве случаев 
адвокат имеет право только знакомиться с заключением эксперта и по 
возможности обжаловать результаты экспертизы при этом, не зная, при каких 
обстоятельствах она в точности была проведена. 

Заключение экспертизы является весьма важным доказательством по делу, 
тк. иногда оно может определить в точности обстоятельства, при которых было 
совершено преступление, что иногда решает и судьбу уголовного дела. 
Неравенство сторон при проведении этого следственного действия является 
актуальной проблематикой. Можно назвать два аспекта проявления этой 
проблематики. Согласно ст. 53 и 195 УПК РФ, защитник имеет право сообщить 
следователю о проведении экспертизы, что к всеобщему сожалению может 
удовлетворяться не всегда. Так, в одном деле при проведении обыска у 
гражданина был обнаружен спичечный коробок с содержанием белого порошка, 
как впоследствии будет ясно, что это героин. Однако гражданин утверждал, что 
эта коробка с порошком была ему подброшена. Соответственно сторона защиты 
заявляла о проведении дактилоскопической и биологической экспертизы, 
которая впоследствии смогла показать, что до коробки он, раннее проведенного 
следственного действия, не дотрагивался. К сожалению, это ходатайство было 
отклонено и показания обвинения строилось на словах органов 
правоохранительной системы. Пример показывает, что адвокат мало того не смог 
реализовать право на участие в проведении экспертизы, он не смог провести 
новую экспертизу, чтобы возможно установить невиновность лица. 

Второй аспект можно назвать то, что сторона обвинения не всегда 
принимает во внимание проведение экспертизы стороной защиты. Например, 
Северо-Западный региональный центр судебной экспертизы Министерства 
юстиции РФ по ходатайству стороны защиты провел экспертизу, где было 
сделано заключение, но приобщения к уголовному делу в качестве материала не 
было. Конституционный суд РФ высказал мнение, что данное доказательство 
должно приобщаться в качестве иного материала по делу. 

Исходя из проведенного анализа, можно усмотреть проблематику 
реализации участия адвоката в экспертизе. По своей сути у адвоката отсутствует 
возможность участия, реализации защиты прав подозреваемого или 
обвиняемого, а при производстве собственной экспертизы по уголовному делу 


109 


Правовая позиция Выпуск № 6, 2022 


мало вероятна её приобщение. По некоторым данным отказов по приобщению 
по делу экспертиз со стороны защиты равняется 60%. При производстве 
экспертизы у адвоката очень ограниченные полномочия, которые сводятся в 
ознакомлении с результатами проведенной экспертизы со стороны обвинения. 
Существуют некоторые проблемы участия адвокатов при проведении 
следственных экспериментов. Зачастую у адвокатов не всегда есть возможность 
в участии следственных экспериментов и рекомендуют своим подзащитным 
отказываться от такого рода следственных действий, ссылаясь на ст. 51 
Конституции РФ. Участие при проведении следственного эксперимента тоже 
имеет немалое значение. Адвокаты могут предотвратить давление со стороны 
обвинения на подзащитного, проверить внесение правильного результата 
эксперимента в протокол, усмотреть правильность воспроизводства тех или 
иных действий, убедиться в отсутствии угрозы здоровья своего подзащитного 


[1]: 

Актуальным остается вопрос по общему порядку реализации участия 
адвоката в следственных действиях. Несмотря на то, что он является 
противопоставляющей стороной по делу, очень сильно зависит в своей 
длительности от стороны обвинения. Например, задавать вопросы возможно с 
согласия следователя при проведении следственных действий. Такая 
противоречивая ситуация может повлиять на возможность установления 
обстоятельств по делу, наличия нарушения прав обвиняемого, да и самого 
адвоката, т.к. он не сможет полноценно использовать свои права для 
установления истины по делу. 

В таких ситуациях может помочь аудио и видео запись, но такая ситуация 
не всегда может быть реализована. Так, А.А. Давлетов указывает на то, что такое 
право не должно быть реализовано для защиты своих интересов и интересов 
подзащитного. С другой стороны, А.В. Рагулин указывает на то, что такого 
прямого запрета в уголовно-процессуальном законодательстве не существует. 
Адвокатская палата г Москвы имеет такое же мнение на этот счет. Она 
подтверждала правильность проведения аудиозаписи при производстве очной 
ставки. Палата обратила внимание на то, что УПК РФ не содержит прямых 
запретов на использование технических средств адвокатом при проведении 
следственных действий. Поэтому использование записывающих устройств 
возможно и желательно для защиты прав и интересов адвокатов и их 
подзащитных. Это позволяет предоставить объективно справедливые 
доказательства в отношении стороны защиты, контролировать деятельность 
органов правоохранительной сферы при проведении расследования [6]. 

Исходя из выше сказанного, можно сделать вывод, что в законодательстве 
все ещё остается ряд нерешенных проблемы, связанных с участием адвоката при 
проведении следственных действий. В качестве решения проблемы можно 
рассмотреть вопрос об установлении закрытого перечня прав адвокатов при 
производстве следственных действий, установить обязанность следователя об 
уведомлении стороны защиты при проведении следственных действий. При 
разрешении вопросов необходимо соблюсти баланс интересов сторон. Нельзя 
допускать злоупотребления прав одной стороной над другой, дабы избежать 
противоречия, разрешить спор по уголовному делу и прийти к истине, что 
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является одной из главных задач при проведении любого расследования 
следователями и при участии с адвокатами. 
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